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Baslangic cizgisi olarak ele alacagim giris boliimiine ithafen degerlendirmele-
rim siirhdir. Kitabin boliimlerinin niteligi ve neyi ele almak istedigi, nasil te-
mellendirildiginin 6zet niteliginde bir tarifi yapilmis. Ben bu noktada kitabin
biitiinii agisindan ele alindiginda icerik agisindan verilen bu tarifin ekseninde
bir ¢arpiklik veya eksiklik goremedim. Girisin biitline hizmet ettigi ¢ikari-
minda bulunabilirim. Anlatilmasini 6nemli buldugum nokta, degerlendirme
yazimu sekil ve igerik olarak nasil isleyecegimdir. Okurken tizerinde durdu-
gum agl, paragrafi yazar islerken hangi niyet veya ideolojik saikleri dayanak
noktalar1 olarak hedefe aldigini ve sosyolojik agisinin ne oldugunu anlamaya
calisacagim. Bunu yaparken sekil itibariyle okurun okudugu paragraf direkt
olarak aktarilacak ve irdeleme yazis1 kaleme almacaktir.

Ana Hatlar icinde Secilmis Yazilar

“Psikoloji ve sosyoloji gibi sistemin isleyisini saglayan taseron bilim dallar1
tarafindan her firsatta, bireyin yoksunluk duygusu ile yasamasinin tehlike-
li olacag1 vurgulaniyor. Onciiliigiinii Sartre, Freud, Nietzsche gibi isimlerin
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yaptig1 ozglirlitk savascilart bir vakit televizyonlarda meshur bir reklam
orneginde oldugu gibi bir elinde cep telefonu ile dagda bayirda yalniz do-
lasarak “ben 0zgiirim” diyen geng kiz ve erkeklerden olusan modernligin
tetikleyicisi olan kapitalizmin dinin havarilerini {iretiyor.”

Bu noktada belirli filozoflarin varolusgu olmalar: vasitasiyla bireyi vur-
gulayan yapis1 hedef alinmaktadir. Bireyin varolus siirecinin agilimlarin
yapmaya calisan bu feylosoflarin soylemleri ekseninde onlarin sdylemleriy-
le yaratilan bir pazar oldugu/bulundugu varsayilarak ve toplumda tiireyen
aile baglarindan kopuk bir tipoloji gelistigi sdyleniyor. Bu yonden ele alin-
diginda bir nedensellik sezinlense bile yazarda bu anlamda indirgemeci bir
tavrin goriildiigiinii sdylemek pek miimkiin. Bunu biraz agmak gerekirse bu
kisilerin gelenek¢i yordamlardan uzaklasip kisilerin kendilerini yaratmala-
11 gerekliliklerine yaptiklar: vurgu kapitalizmin hizh islemesi i¢in yapildig:
diisiincesi komplocu bir bakis acisini ele vermektedir. Bu noktadan hareketle
sOylenebilir ki bu tip filozoflarin bu tarz sdylemlerinin baglamlarindan kopuk
bir bicimde ele alindiginda farkli ve yanlis algilamalar yaratabilecegini, car-
pitilmaya neden olabilecegini gozden kagirmamak gerekiyor. Devaminda ise;

“Aydinlanma felsefesinin, hiimanizma tizerinden bireyi 6zne kilma ¢abala-
rinin uzantist ve devami olarak son yiizyilla damgasini vuran egzistansiya-
list, nihilist filozoflar nedeniyle 6zgiirliigiine diiskiin bireyler giderek ¢oga-
liyor... (s. 23)”

Indirgemeci tavrin devam ettigini sdylemek miimkiin, belirli bir yénde-
ki ilgi ile edinilen genelleyici ¢ikarimin biitiinltigii, konunun betiminin bir
kiiglik parcasini gostermekle yetinir. Coklu nedensellikler silsilesini goster-
meyi ihmal edebilir. Bu noktadan su soylenebilir: Yazar; asir1 ugta vurgula-
nan bireyciligin rahatsiz ettigi, 6znenin dayanigsmaci roliiniin bunun etkisiyle
dezenformasyona ugramasinin, onun bu yolla ozgiirlestirilecegi savinin bir
yanilsama oldugunu vurgulamak istemis olabilir. Buna benim de katildigimi
belirterek soyle bir ekleme yapilabilecegini soylemek isterim; Yazarin bagla-
minin, geleneklerine siki bir bicimde bagl bir aileden veya ge¢misten geliyor
olusunu bilmek 6nemlidir. Onun diger paragraflarindaki dilinden sezinlen-
digim kadariyla bir yeni ¢oziim Onerisi, giiniimiizlin araglariyla yaratilan bu
yanilsamanin nasil giderilecegi yerine, ge¢gmise duyulan bir 6zlemi veya o
yillar1 kerterize alip bugiine kiyasla bir veri ve analiz kapsamina girdigini
algiladim. Bu bir ¢6ziim degildir. Higbir seyin bitmedigi, her seyin degistigi
bu diinyada, eskinin yeniye yenilmesi kadar daha dogal bir durum olamaz.
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Kurumlarin ve teknolojinin donattig1 bireyi geriye gotiirmenin miimkiin ol-
madig1 gibi, bireylerin geriye sarip giderse bunun kendileri ve diinya igin
daha faydali olacag: diistincesinin iyi niyetli bir yanilsamadan bagka bir sey
olmadig1 sdylenebilir. Her ne kadar yazarin geriye sarmak gibi bir onerisi-
nin oldugundan emin olunamasa da bu tarz modernlik, teknoloji, bireysellik
elestirilerinde yaygin olan kabullere doniik bir elestiri olarak bu durumun
okunmasi gerektigi sdylenebilir.

“Kapitalizmin, pazarini genisletmek ve miisteri sayssini arttirmak cabalari-
nin en gorkemlisini ise kadini sosyal hayata sokma konusundaki enerjisi ve
becerisini gosterdigi performansta goriiyoruz. Erkek egemen bir diinyada
istedigi gibi at kosturamayacagini bilen kapitalizm, istedigi tiriinii pazarla-
yacag, arzularini kolaylikla siddetli bir ihtiyaca gevirecegi en kullanish miis-
terisi olarak kadini belirlemistir...”

Kapitalizmin tiiketici roliinii oynamas1 gerektigini belirttigi kadin cin-
siyetinin yine bu tiiketim kiiltiiriinii bunun tizerinden programlayacag: da
pek asikardir. Paragrafin devaminda gorece gozlemle portresi ¢izilen kadin
Oznesinin giliniimiizde sikga rastlanan bir tipoloji oldugu varsayimini kabul
edebiliriz. Fakat buna dayanarak, her ne kadar yazar bu kitapta boyle bir 6ne-
ri ve iddiada bulunmasa da onlarin evde olmasi veya erkegin vicdanina ve
teslimiyetine birakilmamasi gerekliliginin altinin ¢izilmesi gerektigini diisii-
niiyorum. Ciinkii kitapta ortiik olarak sanki bu teslimiyete ve eve hapsolma-
ya onay varmis gibi bir hava esmektedir. Bu durum bazi yanlis anlamalara ve
cikarimlara sebep olabilir. Kadinlarin bu paragraftan anlasilacagi {izerine bir
ikilik iistiinde yasayan bir forma sahip oldugunu soyleyebiliriz. Kapitalizmin
tahakkiimii mii? Eril tahakkiim mii? Bu noktada dikkat edilmesi gereken hu-
sus ug alanlardan kaginmak ve kisinin kendi baglamini ve gergekligini anla-
yip bu ikili tahakkiimle nasil saglikli kalabilecegini saptamak. Bahsi gecen
paragrafta kadinlarin 6zgiirliigii anlaminda bir sey soylenmedigini, gézden
kagirilmis bir husus var ki ele alinan yorumun, 6zgtirliigiin yadsinip onu sa-
dece kapitalizmle es deger hale getirmeye delalet etmesine neden olabilir, bu
da yorumun basit/siradan kalmasina yol acabilir.

“Bu siire¢ boyunca bu ¢ocuklar, ailelerini kefaret mahiyetinde her tiirlii alis-
verise zorlayacak bir tiir bireye doniistiirler. Artik, anne — babalarin ¢ocukla-
rina toplumsal rollerinin geregi olan normlarla yaklasmalarina izin verilmi-
yor. “Cocuklarinizla arkadas gibi olun” telkinleriyle ikna edilen ebeveynler
zamanla anne — babalik yeteneklerini yitirdiler.”
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Kitapta yazarin tenkit edilme kapsaminda ele alinamayacak ve haklilik
onayini en gliclii alabilecegi bir paragrafi da buydu. Ciinkii giintimiiziin aile
kurumuna yabancilasan ¢ocugun giizel bir 0zeti niteligi tasiyor. Pedagojik
yalanlarin ivme kazandig1 bu giiniimiiz diinyasinin, alaninda teknokratlik
iddiasi tastyan siibjektif beyanlarla, siislii sOylemlerle anne — baba eylemleri
diizenleniyor. Kisilerin baglamlar1 i¢inde yasanilan kosullar, onun 6z — ben-
ligi ele alinmadan yaratilan bu toptanci sdylem anlayisy, aileler ve yetistirilen
¢ocugun 0z habitusu iginde kirilmalara sebebiyet veriyor. Bu tip ikili fayda
anlayislar1 bir miktar anlasilabilir, fakat bu tiirde yazilmis, makale, dergilerin,
kitaplarin sadece ticari bir amagla kaleme alindig1 da sdylenemez. Bu vasat
teknokrat yapmin post-modernitenin yarattigi soylem-iktidar boslugundan
belli bir ¢ercevede faydalanildig1 sdylenebilir ki bu da diger bir paragrafin
konusu olsun:

“Her tiir hiyerarsiyi yok etmeyi hedefleyen postmodern paradigma, cinsel
kimlikler arasindaki hiyerarsiye de bir ayar vermistir. Artik cinsel kimlik ter-
cihleri de secenekler arasindadir. Coktan se¢meli tercih kiiltiirtinii benim-
semis bir tiiketim toplumuna uygun cinsel kimlik algis1 vardir artik hicbir
cinsel kimlik tercihi ayiplanamazdir. Ciinkii bu durumda homofobik olarak
lanetlenme an meselesidir.”

Postmodern paradigmanin yarattig1 belki de en glizel sey ¢ogunlugun
tiranligini ortadan kaldirmak icin bir alan yaratiyor olmasidir. Tarihten bu-
giine dek gelisen cinsel yonelimler veya farkliliklar an beyan ortadadir. Bunu
gormezden gelmek bilim etigi acisindan en basta ters diismeye neden ola-
caktir. Bu nokta da homofobik sdylemin gelistirilmesinde baskilanan ya da
itibarsizlastirma, kutuplastirmaya yol agacak eylemlerin sdylemlerin bir anti
— tezi olarak ivme kazandig1 sdylenebilir. Her gelisen anti — tez gibi o da cin-
sel yonelimin disinda kalan sdylemlere bir perde ¢ekmek, bariyer kurmak
gibi iyi niyeti su istimal eden bir yapiya biiriinmesi pek olasidir. Toplumsal
Cinsiyet esitligi/esitsizligi baglaminda son donemlerde gelisen giindemin bir
escinsellik despotizminin yarattig1 lobici anlayisa teslim olunmasi diisiiniile-
mez. Tv lerde veya sosyal medyada giindeme gelen homoseksiiel ya da es-
cinsel despotizmine varan sahnelere ve tavirlara kars: bir durus sergilemek
gerekmektedir. Bunun iizerine eklenmesi gereken bir baska konu ise, 80'li
ve 90’I1 yillarda solun sahiplendigi kimlik politikalar1. Kisilerin kendilerini
homosekstiel, heterosekstiiel, Miisliiman, alevi, gibi birtakim sdylemlerle an-
lamlandirmasi toplumun atomizasyonuna ya da toplumsal kutuplasmaya
neden olmustur. Bunu saglayan itici giig ise, toplumdaki ezilmis, dezavantajli
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kesimleri sahiplenme roliinii 6zcii bir anlayisla {istlenmek isteyen solun, sol
politikalarmin girisimleridir. Bu noktada bu girisimlerin ve buna baglh poli-
tikalarin sosyal bilimler ekseninde genis bir tartisma ve tavir alma kiiltiirii
yarattigini ancak bunun sonucunda da ortaya bilimsel bir ciddiyet koyama-
digini hatta bu anlamda bir erozyon etkisi yarattigini sdylemek de pek yanlis
olmaz. Ciinkii sol tiim bu sorunlar1 ve konular1 uygulamaya doniik ¢oziimler
ve bilimsel anlayis1 zenginlestiren teorik bir arka plan olusturmak icin degil
gorece giinliik aktivasyon, reaksiyoner ve eylemci ihtiyacini gideren bir gerez
mesabesinde ele alarak tiiketim kiiltiiriine ve popiiler kiiltiire hapseden bir
konuma indirgemistir. Sola gore kisiyi tanimlayan sey soylemleri ve eylem-
leri yani aksiyonudur. Post modernitenin yarattig1 bu iktidar sdylem boslugu
artik oldukga hareketli gibi.

Derrida’cl Yapi Sokiim Analizi Teknigi ile Gen¢ Kusaklara Bakis
Ornekleri

Elestiri parcalara ayirmadir. Olusturulan biitiinii sokiip, pargalari tanitmaya
calisma, baglami agma, agilan yeni alanlar1 kesfetme ¢abasidir. Bu argiimanin
felsefi arka plani Derrida’nin yap1 sokiimiine delalet eder. Soylemden hare-
ketle dort temel asama ile tenkit gerceklestirilmeye c¢alisilmistir; Betimleme
- Yorumlama — Yargilama — Kuramsallastirma.

“Kiiltiir Endiistrisi tarafindan bir yandan pazarlar ve ihtiyaclar iiretilirken
diger taraftan da tiiketiciler miimkiin oldugunca ayn dil, din (sekiilerizm),
zevk ve tercihlere sahip kilinarak ve bu yolda reklam, iletisim, popiiler kiil-
tiir ve ikonlar1 kullanilarak kitlelesiyor (s:24).”

Genis bir gerceveden ele alinmasi gereken bir paragraf, bu reklam giz-
gisinde gerceklesen bireyin hem psikolojik ve sosyolojik yansimalarini bir
perspektif dahilinde gormemiz miimkiin. Modernizmin ¢izdigi standardize
ettigi ideal en giizel alt metinli sloganiyla servis edilen reklam kapsamu, kitle
iletisim araglarmnin doniisiimii ile baska bir noktaya evrilmis durumda. Post
modernizm ile bu igi kat1 yapr akiskanlik kazanmis bicimi degistirilmis, fa-
kat verilmek istenen 6greti ayni kalmis “{iriinii alan 6znenin diger alicilar-
dan daha {istiin oldugu, {irline sahip oldugunuz takdirde sizde bu iistiinliige
kavusabilirsiniz telkini.” Ayn1 pazarda yer alan firmalar, ayn1 ham maddeyi
kullansalar bile kazananin belirlendigi alan reklamlar araciligtyla kurgulanan
ikna etme yontemleri. Bu noktanin sosyolojik parselinin karsilig, izafi olarak
gozlemlenebilen simdiile edilmis reklam baglamini bireye hileli bir sinif atlama
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hissini yasatmasinda gergekliyor. Ozne kendi realitesinden koparilip, aldig:
nesnenin kitleler etrafinda nasil algilandigiyla iligkin suni catlamaya miisait
bir algiyla Ortiisiiyor ki, bunun kirtlimi da ¢ok uzun stirmiiyor. Biitiin bun-
lar, tiiketim kiiltiiriinii olusturan psiko — sosyal dinamiklerin bir yoniinii tarif
eden anlat:1 seklinde de okunabilir. Bu sekilde, kitabin bu paragrafi ile yonii
ve islenen konu dahilinde biitiine islevi olabilecek bir diistur gelistirilebilir:

“Segenek bollugu kiifram nimetin sebebidir. Israfin, a¢ gézliiliigiin, tiiketilen
iligkilerin ve degerlerin nedenidir. Kolayca saf degistirir insan segenek bol-
lugunda... Postmodern zamanlarin ruh halini yansitir her sey. Iliskiler geci-
cidir ve arzular tatmin igindir. Gonlii zenginlestiren sohbetler yerine vakit
gecirme amagli, eglenceye odakli Chatler vardir. (s.30)”

“Bu anlamda hayat sevgi ve ilgi delisi bireylerin manyaklik arenasina donii-
siiyor... Kariyer yapmak, sohret olmak, basar1 kazanmak, statii elde etmek,
mevki makam elde etmek bir ¢alisma masasinin arkasinda poz verebilmek...
(s.31).”

Bu iki paragrafi bir biitiin ve sorun halinde hedefe alabilmek miimkiin:
Bir sonraki paragrafi ¢oziim onerisi niteliginde ele alip bagka bir formiiliiniin
oldugunu gostermeye calismak da... Cok opsiyonlu durum yaratiminin kaza-
namn diirtiilerdir. Post-modernitenin 6zneyi merkezden uzaklastirmasi, mer-
kezi 6znenin hazzina hizmet etmeye meyil ettirmis gibidir. Espri baglaminda
sOylenen bu ciimle, kamu alanlar1 ve bireysel alanlarin ayriminda ki tartisma-
y1 giindeme getirmek icindir. Bu iki formun baglangic noktas: kamu alanla-
rinin bireysel alani tahrip edecegi bunun ise 6zgiirliik ¢izgisinde yer almasi
gereken bireyin hakkindan mahrum kalmasiyla sonuglanacagiydi. Simdi ise
tam tersi artitk kamu alanlar1 bireysel alanlarin isgali altinda ve mahremiyetin
ozgiirliigiin tehdit altinda oldugu goriilmektedir. (Bauman: akiskan moderni-
te). Paragrafin baglaminin, anlamlari bosalmasi, hazzin ivmelenmesi oldu-
gunun bunun bir yansimasinin da sosyolojik bir zeminde somutlastirilabilir
oldugunu gostermek gerekiyor. Bu noktada bireyin hazci ve bencillesmesinin
kamu alani ve bireysel alan tartismalarmin icinde bir karsiliginin oldugunu
gormenin 6nemli oldugunu diisiiniilmelidir. Yazarin perde arkasinda bi-
lincini anlam merkezli kurguladigini varsayarsak, konfor alanmin eksenin-
de bu hazc yapilanmay: imali bir kiigiimseme ile yermesi olagan ve dogal.
Ozgiivenini ve 6z saygisini sermayesinde bulan bireyin gercevesi politik bir
actyla da okunabilir. Tekrar tehlikesine diismeden paragraf baglaminin ka-
musal ve bireysel alanin sosyolojik yonii ile ele alinip somutlastirilirsa daha
fonksiyonel olacag1 da bir bagka gercektir.
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“Ancak obiir diinya fikri ¢ocukga bir inanis, hatta bilimsel olarak olanaksiz
bir uyusturucu gibi yorumlandiginda kisi, basarili olmak ve kendini gergek-
lestirebilmek baskisini hissetmeye baslar. Ciinkii kendini gerceklestirebilmek
icin tek sans1 oldugu, bu sansin da tiiyler {irpertecek kisa oldugu bilinciyle
ylizlesir... (s. 37)”

Botton’a atifla girisilmeye calisilan bir ¢6ztim Onerisi tasaris: gibi algila-
nabilecek bu paragraflarda da baska bir ibrenin gosteriminde okuma gerek-
mektedir. Pozitivistler gibi kii¢limser, dzgiivensiz kisilerin din ile tesne ola-
cag1 diislincesine ters olarak, bu durumun, varolus ¢izgisi i¢cinde ele alinmasi
gerekmektedir. Konuyu negatif ideolojik yiikiinden arindirmanin, kutuplas-
manin Oniine ge¢mesi yoniinden ve nesnelligini arttirma gibi pozitif yonleri
ile okumanin fayda getirecegi de bir bagka énemli husustur.

De trop: fazladan demek, bu kavramsallagtirma Sartre’a ait, insanin &biir
diinya inanci ile kurdugu iliskiyi betimlemek icin kullandig bir aparat. Bazi
insanlar diinyanin tek bir tanri tarafindan idare edilmesi, evrenin mekanik
diizende ilerledigi diisiincesi ile rahatlama, sig§inma ihtiyaclarini karsilarken,
bazilar1 ise evrenin kaos ve sans ile hareket etmesini umursamazlar. Bu bir
his meselesidir ve psikolojik bir nedene bagl olmas: hasebiyle de rasyonel bir
aciklama yapilmasi ¢abasi sonugsuz/akim kalacak bir seydir. Ya da pozitivist-
ler, Miisliimanlar (diger dini inanislar; tesit, deist, ateist, agnostik vs. gibi.)
gibi damga niteliginde olan ¢ikarimlar yapmamiza sebebiyet verecektir. Bu
¢O0zlim Onerisi bu betimin 1s51g1nda eylemlerin deger ytiklii olmasini saglama-
st agisindan da yetersiz kalacaktir. Durumlar o kadar ¢ok bireyi uyaricilarla
donatmigtir ki bu diisiince kalicihigini yitirecektir ki bunu izafi olarak gozlem-
lemek de miimkiindiir.

Ticaret, Din ve Egitim iliskileri

Egitim kanaliyla ahlaki 6gretilerin, aklin 1s181nda verilmesi, bu kesmekes ¢o-
zimiiniin kendi kiiltiirel yapintilarimizin iginden ¢ikacak bir aydinlanma ile
¢ozlime kavusacag: diislincesi tarafinda yer almak gerekir. Ahlak igsellestiril-
medikge bu tip ¢oziim Onerileri kisa vadede sonug vermeyecektir.

“Imam hatip okullarinin sayisimin arttirilmasi cabalari, dindar nesil yetistir-
me projeleri ve Osmanlica egitimi gibi uygulama pratikleri, bu aciliyet ref-
leksi 6ne siiriilen ¢oziimler gibi durmakta. Bu uygulama pratikleri ile ilgili
en énemli kusku, sorunlarin gercek anlamda nedenlerinin dogru tespit edilip
edilmedigi ile ilgili gibi dursa da, aslinda daha temel sorun, bu uygulama
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pratiklerinin muhatabi olan yeni kusaklarin kisilik 6zelliklerinin ve beslen-
dikleri sosyal siyasal, ekonomik ve ideolojik zeminlerin dogru anlasilip anla-
silmadig1 sorunudur (s. 39).”

Siyasi aktorler ve realite arasinda ki ciddi kopukluk oldugunu su siireg
ve paragraf anlami baglaminda sdylememiz pek miimkiin. Yazar paragrafin
devaminda baglamini neo — liberal ekonomi politikalarin ve tek bir sektoriin
yarattig1 sosyal tahribatin analizini yaparak durumu aciklama gayreti icine
girismis. Bu kapsamda soylenebilecek olan, realite ve siyaset arasindaki ko-
puklugun kaynak sorununun bu olmadigin: ancak kiigiik bir yonii olduguna
dair inang ifadeleridir. Temsili demokrasi anlayisinin, bu kopuklugun yaratil-
masinda ciddi bir tahribat yarattig1, ana kaynak problemin bu siyasi pratikle
iligkili oldugu da gozden 1rak tutulmamasi gereken bir husustur. Evrenin 21
milyon oldugunu diistiniirsek 6rneklem kiimemizi 600 kisiden olusturup, bu
orneklem kiimesini 21 milyonluk evrenin temsilini saglayabilir ve devaminda
hata pay1 olarak %1 oldugunu 6ne siirersek, nicel arastirma yapan bir sosyo-
logu ya kahrindan oldiiriiriiz ya da giilmekten aglatiriz. Bu sekilde alinan
kararlarin demokratikligi konusu irdelenebilir bir hale gelmis oldugu goz-
lemlenmektedir.

Z kusag1 baglaminda alinan bazi kararlarin bir karsiligi olsa da siiphesiz
bu iktidarin hiyerarsik giiciinii dayanak olarak kullanmasi, bu yolla pratige
dokme formiiliinii devreye sokmasi hegemonya kanallarini ¢alistirmasiyla
ilintili olacaktir. Baglamimizdan kopmadan realiteyi yakalamak i¢in katilim-
a1 demokrasinin mekanizmalarinin ¢aligtirilmas: gerekmektedir. Bu yalnizca
Tiirkiye'nin degil, demokratik anlayisla hareket ettigi iddiasinda olan biitiin
tilkelerin bir sorunudur. Konu basligina bagh olarak siyasal iktidar yeni kusa-
g1 demokrasi anlayis: ve pratiklerinin irdelenmesi ve doniisiimiinii saglamasi
icinde anlayabilir bir noktaya dontisecegi umulabilir.

“Hakikaten geriye doniip baktigimiz da 20, 307lu, 40’1 her yas doneminde
insanlar, tuhaf davramns, diisiinme kaliplari, ilgi, zevk ve tercihlere sahip olu-
yorlar. Adeta geriye doniip kendimizi yokladigimizda sanki bugiinkii ben

”

ile hicbir alisverisimizin veya bagimizin olmadigimni diisiiniiyoruz... (s.67)

“12 eyliil sonras1 sag — sol hikayeleri ile korkutulan genglerdi. Ekseriyesi
1990l yillarda ergenlik ve gengligini yasadilar, etliye siitliiye karismadilar...
Boyle olduklarinda tiim camialar ”- genclik nereye gidiyor boyle?” seklinde aglagi-
yordu... Oncekiler sonrakileri begenmez kurali mi isliyor hep acaba? Sonrakiler be-
Genilse, bu dncekilerin begenilmedigi anlamma mi gelmektedir? Iiging bir paradoks
gercekten. (s.107)
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Bu iki paragraf, Parmenides’e kars1 Heraklitos ontolojisini kazanmais gos-
termektedir. Olus cizgisinde insan1 resmeden ve onu rasyonel imgeden ay1-
ran bir ¢izgi. Temelde yapilan bu anlati hem yazari hem de yaygin Tiirk aydi-
n1 tipolojisini elestirmeyi hedeflemektedir. Temelde zihinde kurgulan kristal,
tahta, kerpigten saraylar belki de hig sistematige oturtulmamais diisiince bag-
lamui (diirtiiseller) artik mesrebine gore konfor alanlarimizi olusturmaktadir.
Goriinen o ki yaratilan anlam diinyalar: kaliplara dokiilmekte ve bu toplum-
sal dongtisellik tizerinden okunmakta, pesimist ve optimist tablolar ¢izilmek-
tedir. Bunun ontolojik ve epistemolojik bir karsiliginin bir yéntem sorunu ol-
duguna dair ipuglari tasimaktadir. Bu olus ¢izgisi insanin ideal semasi haline
gelmeli, bunun {izerinde temellendirmeliyiz. Aydinlarda tecriibi bilgi biriki-
mini kiigiimseme yoluyla teorik bilgiyi kutsamalar, onun disina ¢ikan davra-
nis durumlarini damgalama pek goriiliir bir durumdur. Yazarin da calistig1
Jenerasyonel teorinin de akademi baglaminda tartisilir bir ¢izgisinin oldugu
sOylenebilir. Ciinkii bu teori biiyiik bir evreni ele almas: ve makro agilimlara,
sOylemlere sebebiyet vermesi durumuna ickin belli bash sorunlari i¢inde ba-
rindirir. Teori, akademi simiilasyonu iginde tartismaya agiksa bile is diinyasi
icin 6nemi gozle goriiliir diizeydedir. Teorinin olusum agamasindaki episte-
molojik ve ontolojik sorunlarin yani sira bu yordamla hazirlanan resmedilen
tablonun objektifligi her dem sorgulanabilir. Kissadan hisse: Gozlemlerimizi
bilginin tahakkiimiinden, lanetinden olabildigince uzaklasarak yapmak, an-
lami1 baglaminda anlamaktir.

Degerlendirme ve Sonug

“... Turkiye Cumhuriyeti'nin savaslar sonrasinda modernlesmeye kosut ola-
rak bir yandan resmi ideolojinin politikalar1 dogrultusunda yaratmak iste-
digi nesil ya da kusaklar; 6te yandan bu tepeden inmeci jakoben anlayisa
direnen kusaklar...” (Sonug Olarak Ek; s. 114).

Kitap sonug boliimiindeki bu ifadelerle, carpik modernlestirilmenin ki-
rilimlarini ve jenerasyonlar tizerindeki etkisini bunun ¢oziimiindeki gerekli
cercevelerin de bu donanimdan eksik oldugu vurgulanarak sonlandirilmigtir.
Bu eksende yapilan yorumu hakkaniyetli bulmak ile beraber eksik kaldigi-
n1 da sOylemek gerekir, ana sorunun yontem belirlemedeki eksikligimizden
kaynaklandig1 varsayimini sakli tutarak... ittihat ve Terakki ve Ali Riza Bey
doneminde belirlenen pozitivist goriis ki bunun uzantilar1 olarak Kemalizm
cercgevesini gosterebilirsiniz. Bunun jakobenist tarzinin entelektiiel alanda po-
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piiler bir tartisma oldugu gozlemlemekteyim. Bunun yam sira daha énemli
olacak diger nokta, pozitivizmin ontolojik ve epistemolojik temelleri {izerine
yapilan ¢alismalarin yeteri kadar olmamasi, anti — tezi iiretecek giicte yeni
yontemler {lizerinde durulmamasindandir. Pozitivizmin siyaset anlayisinin
salt halinde ithal edilmesi onu kat1 bicimde doktrinlestirilerek kemalizm catisi
altinda hayatiyet verilmesine neden oldu. Onun ise anti tezi bir baska dogma
olan Islam ontolojisi oldu. Bat1 ise bu anti-tezi cagdas felsefe okullari ile ente-
lektiiel arka plani olan yeni yontem kesifleriyle olusturmus oldu. Bizim prob-
lemimizin kaynagi, metodolojik yanlishiga fazla maruz kalryor olusumuzdan,
tek tip salt merkezli siyah — beyaz, iyi — kotii gibi dikotomileri hayatimizda
barindirmamizdan kaynaklanmaktadir.

Kitap analizine konu edilen ve ele alinan paragraflari yeni bir sey soy-
leme veya uzantilarini kesfetme ¢izgisinde degerlendirmek gerekir. Konular
uzun ve detayli bicimde ele alinabilirdi ama kitabin ikinci baskisina daha fay-
dal1 olacag1 inanciyla ve baglamdan kopma tehlikesini asmak adina konula-
rin ve uzantilarin 6ziinii verme yolu tercih edilmis, bu tercih ekseninde tenkit
ingasi olusturulmustur.
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