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Din, Diyanet ve Yeni Cumhuriyet:
Ziya Gokalp'in Reform Vizyonu

Religion, Diyanet and the New Republic: Ziya Gokalp’s Vision for Reform

Hicret K.

Ozet
Ziya Gokalp’in dinde reform vizyonu,
Cumhuriyet’in ideolojik temellerini gekillen-

diren Onemli bir referans kaynag: olarak dik-
kat cekmektedir. “Tiirklesmek, Islamlasmak,
Muasirlagmak”  tezinde modernlegsmeyi
bir din anlayisiyla uzlastirmaya calisan Gokalp,
milliyetciligi cagmn belirleyici ideolojisi olarak
gormiistiir. Sosyolojinin Bat1 eksenli kurucu fikri-
yatindan beslenen Gokalp’in dinde reform 6neri-
leri, bu makalede laikligin kuramsallastirilmasi ve
dinin millilestirilmesi ekseninde ele alinmaktadir.
Erken Cumhuriyet déneminde laik hukuk siste-
minin temellendirilmesinde Gokalp’in “diyanet”
ve “kaza” ayrimina dayanan goriisleri nemli bir
rol oynamistir. Bu sayede dinin bir kisim toplum-
sal iglevleri korunurken, kiiltiirel unsurlar1 igeren
laik bir kamusal alanin insast i¢in ihtiya¢ duyulan
teorik zemin de tahkim edilmistir. Gokalp’in re-
form vizyonunda dinin millilestirilmesi, 6zellikle
Tiirkge ibadet uygulamasinda somutlagmaktadir.
Harsin (kiiltiir) milli, medeniyetin evrensel oldu-
gunu savunan Gokalp, Tiirkge ibadeti ortak bir
vicdan ve zihniyetin ingas1 baglaminda idealize
ederek Cumhuriyet doneminde hayata gegcirilen
Tiirkge ezan, Tiirk¢e Kur’an ve Tiirkce hutbe uy-

milli

gulamalarina zemin hazirlamistir.

Anahtar Kelimeler: Ziya Gokalp, Din Reformu,
Laiklik, Diyanet-Kaza, Tiirkge ibadet
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Abstract

Ziya Gokalp’s conception of religious reform cons-
titutes a pivotal reference point in the formation of
the ideological foundations of the Republic. In his
programmatic thesis “To Become Turkish, To Become
Islamic, To Become Modern” Gokalp sought to re-
concile the project of modernization with a natio-
nally defined understanding of religion, situating
nationalism as the central ideology of his time. His
proposals for reform, informed by the Western-
oriented founding principles of sociology, are exa-
mined in this article through the lenses of seculari-
zation and the nationalization of religion. Central to
his thought is the distinction between Diyanet and
Kaza, which played a decisive role in shaping the se-
cular legal order of the early Republican era. While
preserving certain social functions of religion, this
framework simultaneously provided the theoretical
basis for the construction of a secular public sphere
infused with cultural elements. Within Gokalp's vi-
sion, the nationalization of religion found concrete
expression most notably in the practice of worship
in Turkish. By asserting that culture is national
while civilization is universal, Gokalp idealized
Turkish-language worship as a means of cultiva-
ting a shared conscience and collective mentality,
thereby laying the intellectual groundwork for the
Republican-era adoption of the Turkish call to pra-
yer, the Turkish Qur’an, and the Turkish sermon.

Keywords: Ziya Gokalp, Religious Reform,
Secularism, Diyanet-Kaza, Turkish Worship
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Girig

Ziya Gokalp hem Cumhuriyetin kurucu fikriyatin1 hem de Tanzimat
doneminde olusmaya baslayan ve Osmanli’"dan Cumhuriyet'e teva-
riis eden fikirlerin stireklilik ve kopus siireclerini anlamlandirma ko-
nusunda dnemli bir yere sahiptir. 1913 yilinda ortaya attig1 “Ug Fikir
Cereyani: Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” teziyle milli ka-
rakterde bir din anlayisinin teorik temellerini olusturan Gokalp, bu
ti¢ cereyandan Ozellikle Tiirklesmenin altini gizerek yeni asrin kars:
konulmaz bir bicimde “milliyet asr1” olacagini 6ne siirmiistiir. Bu teo-
rik cerceve, kendisi bunlarin sonuglarii gormeye yetisemese de yeni
rejimin kurucu fikriyatinda derin bir etki birakacak ve Cumhuriyet
devrimleriyle birlikte dini reformlara ilham kaynag1 olacaktir.!

Ziya Gokalp’in yasamindaki fikri kirilmalar dikkate alindiginda,
onun entelektiiel dontistimiinii ii¢ donem ic¢inde ele almak miimkiin-
diir. Tk kirilma, ilgili kaynaklarda da siklikla atifta bulunan 17 yasin-
daki intihar girisimidir. Bu kriz bir taraftan onun kisisel deneyimlerini
yansitirken ayni zamanda -daha sonra entelektiiel anlamda beslene-
cegi Durkheim’in intihar ¢alismasinda ifade ettigi gibi-*> toplumsal bir
etkilesimin tiriinii olsa gerektir. Yasadig: bu ilk krizden sonra onun fi-
kirlerinde 6nemli degisimler oldugunu biliyoruz. 14 Temmuz 1898 de
arkadaslariyla birlikte “diizeni yikic1” ¢alismalarda bulunma ve “ya-
sak yayinlar” bulundurma gerekgesiyle tutuklanan Gokalp, 1899'da
bu defa padisah aleyhine yazi1 yazmak suguyla tekrar tutuklanir ve on
ay hapis hayati yasar. Bu stireci daha sonra kendisini “ruhi bunalim”-
dan kurtaran bir tiir “itikaf” olarak yorumlamaistir.?

Tkinci kirilma, Ittihat ve Terakki Firkasina iiye olduktan sonra 1910
yilinda Selanik’te gorevlendirilme siireciyle baglar. Firkanin merkez-i
umumi tiyeligine secilen Gokalp, bu donemde basta Durkheim olmak
tizere Sosyoloji biliminin kurucu figiirlerinin diistinceleriyle tanigir.
Gokalp’in sosyolojik muhayyile ile bulusmasi, belki bugiin de Tiirk
sosyolojisinin kurucusu olarak nitelenmesine sebep olan fikirlerini
gelistirmesini saglamis ve Osmanli'nin i¢inde bulundugu krizden na-
sil cikacagl konusundaki sentezci soylemlerini derinden etkilemistir.

! Erken donem Cumhuriyet politikalarinda Ziya Gokalp’in belirleyici bir etkisi oldugu yoniindeki
literatiiriin olusmasina Mustafa Kemal [Atatiirk]’e atfedilen ve Ziya Gokalp’in onun fikirlerinin
babasi oldugu yolundaki rivayet de katki saglamis olsa gerektir.

2 Emile Durkheim, Intihar, Ankara, TTK, 1986.

3 Sevket Beysanoglu, “Ziya Gokalp’in Diyarbakir'daki Calismalar1”, Ziya Gokalp, S. 41, C. 7, 1986,
s. 40.
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Durkheim’in mekanik ve organik dayanisma kavramlarindan hare-
ketle Gokalp, modernlesmenin toplumsal farklilasmay1 artiracagini
ongormiis, bu farklilasmay1 dengelemek icin de “milli hars” etrafin-
da birlesen yeni bir dayanisma ideali inga etmeye ¢alismistir. Osmanli
toplumunun geleneksel yapisinda mekanik dayanismaya benzer bir
ortak bilincin (ortak hars) var oldugunu ve bu bilincin din, dil ve ah-
lak gibi unsurlarla sekillendigini savunan Gokalp, bu eklektik fikriyata
bagli olarak “medeniyet” ve “hars” ayrimina dayanan 6zgiin bir top-
lumsal dontisiim fikri gelistirmistir.

Gokalp’in entelektiiel yasamindaki tiglincii kirilma noktas: ise
Cumbhuriyet’in kurulusudur. Mondros Miitarekesi'nin ardindan 30
Ocak 1919'da Ittihat ve Terakki Firkasi yoneticileriyle birlikte Malta'ya
siirgiine gonderilen Gokalp, burada da ¢alismalarini siirdiiriir. Londra
Konferansi’'nda alinan kararla 1921’de Istanbul’a, bir siire sonra da
Diyarbakir’a doner. Numune Mektebi'nde haftada iki giin felsefe ve
ictimaiyat dersleri verir ve 5 Haziran 1922’de Kii¢iik Mecmua adl1 gaze-
teyi citkarmaya baglar. Yeni devletin fikir organi olarak degerlendirilen
Kiiciik Mecmua, toplam 33 say1 ¢ikarilmis, 1923 yilinin mart ayinda
Telif ve Terctime Heyeti Reisligine getirilmesinden sonra kapanmustir.
Onun bu donemdeki fikirlerini 6zellikle Tiirkgiiliigiin Esaslar: isimli son
eserinde gormek miimkiindiir. 11 Agustos 1923’te Diyarbakir mebusu
olarak TBMM'ne giren Gokalp, 25 Ekim 1924’te heniiz 48 yasinda iken
vefat etmistir.

Erken Cumhuriyet doneminde hayata gecirilen uygulamalar dik-
kate alindiginda, Ziya Gokalp’in “Tiirk Din reformu” tizerindeki etki-
leri baslica iki temel baslik altinda incelenebilir. Tlki Gokalp’in “igtimai
ustl-i fikth” kavramsallastirmas: gergevesinde ele aldig1 ve laikligin
temellendirilmesinde gii¢lii bir argliman olarak basvurulan “Diyanet
ve Kaza” ayrimy, ikincisi ise dinin millilestirilmesi ve yine bu baglam-
da “Tiirkge ibadet” meselesidir.

Laikligin Temellendirilmesi: “Diyanet” ve “Kaza”

Gokalp’in “diyanet” ve “kaza” ayrimi hukuk sisteminin yeniden kur-
gulanmas1 yolunda bir ac¢ilim saglamistir ve onun bu teklifi laikligin
temellendirilmesinde de onemli bir yere sahiptir. Dini Osmanli’da
“gerileme”nin yegane sebebi olarak goren radikal Batililagma taraftar-
larma kars1 Gokalp, onu toplumsal dayanigmanin 6énemli bir unsuru
olarak tanimlamis ve modernlesme ile dinin nasil bir arada bulunabi-
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lecegine yogunlasmistir.* Islam hukuku (fikih) Gokalp’e gore bir yo-
niiyle vahye baska bir yoniiyle se i¢ctimaiyata dayanmaktadir:

“Fikhin menbalar1 ikidir: Nakli seriat, ictimai seriat. Nakli seriat teka-
miilden miitealidir. Ictimai seriat ise ictimai hayat gibi daimi bir sayriret
(devinim) halindedir. O halde fikhin bu kism1 Islam {immetinin ictimai
tekamiiliine teb’an tekamiil etmeye yalniz miitaid degil, mecburdur da.
Fikhin niisGisa istinat eden esaslar1 kiyamete kadar sabit ve 1a yetegay-
yerdir, fakat bu esaslarin nasin orfiine, fakihlerin icmaina miistenit olan
ictimai tatbikati her asrin icabat-1 hayatiyesine intibak zaruretindedir.”®

Bu baglamda o, hukuk alanini nakli ve ictimai olmak iizere ikiye
ayirdiktan sonra igtimai hukuk alaninin nasil tanzim edilecegi konusu-
nu da ele alir ve “6rf” tarafindan olusturulan bu alanin tanzimi igin “ig-
timai usul-i fikth” 6nermesini gelistirir.® Oncelikle fikhin alanin ikiye
ayrrmaktadir. Bunlardan ilki dini ibadetler yani “menasik-i Islamiye”,
ikincisi ise hukuki muameleler, yani “hukiik-1 Islamiye”’dir.” Buradan
hareketle Gokalp, dinin “diyani” hiikiimleriyle “kazai” hiikiimleri
arasinda bir ayrima gitmis ve bu ikisinin telifi gayr-i kabil (uzlastiril-
mas1 miimkiin olmayan) alanlar oldugunu 6ne siirmiistiir. Ahkam-1
diyaniyye, yani diyani hiikiimler, miieyyidesi yalnizca uhrevi olan hii-
kiimleri ihtiva etmektedir. Ahkam-1 kazaiyye ise miieyyidesi diinyevi
olan hiikiimlerden olugsmaktadir. Dolayisiyla bugiin “hukuk” denilen
alan, 6nemli 6lciide bu kaza alanidir. Gokalp, diyanet ve kaza alanlari-
n1 yaptirimlar: agisindan da ikiye ayirmaktadir:

“Bir isin Diyanet ciheti mukaddes oldugu i¢in oraya idareyi maslahat,
itilafkarlik, hilecilik gibi diinyevi tedbirler giremez. Bir isin kazai ciheti
ise iktisadi, sithhi, fenni bir¢ok diinyevi icabata tabi olmak mecburiyetin-
dedir. Diyanet ve kaza birbirine karist1§1 zaman ikisi de birbirine muzir olur.
Ciinkil bunlarin esaslar1 ayr1 ayr1 gayelere matuftur. Miiftiiler yalnizca
diyani hiikiimleri ita, kadilar yalnmz kazai vazifeleri icra ettigi zaman ikisi
de vazifelerinin safvet ve tamamiyetini muhafaza edebilir.”®

¢ Hilmi Ziya Ulken’e gore Gokalp, teknik ve ilim birligi anlaminda Batict, milli suura sahip
cikma anlaminda Tiirkgii‘diir, ancak mazipereset ve irk¢i degildir. Ulken, iimmetgilik anlaminda
olmasa da Gokalp'in islam kardesligi ve ortak medeniyet dairesi baglaminda Islamci oldugunu
eklemektedir. Ulken'in goriisleri Gokalp’in bu {ii¢ farkl cizgiyi basari ile terkip ettigini
vurgulamak agisindan 6nemlidir. Bkz. Ziya Gokalp, Ankara, Kanaat Kitabevi, tz.

° Ziya Gokalp, “Fikih ve 1gtimaiyat”, Islam Mecmuasi, S. 2, s. 12.

6 Ziya Gokalp, “R;timai Usul-i Fikih”, Islam Mecmuast, S. 3, s. 84.

7 Ziya Gokalp, “Diyanet ve Kaza”, Islam Mecmuasi 27 Agustos 1331. (1915).

8 Ziya Gokalp, “Diyanet ve Kaza”, Islam Mecmuasi 27 Agustos 1331. (1915), s. 49.
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Gokalp’e gore dini hiikiimlerin diyani olan kismi, naslarin tayin
ettigi bir alandir ve degismeye kapalidir. Buna karsilik Islam’in, degi-
sen gartlara intibak edebilmesi ve islevini siirdiirebilmesi i¢in zamanin
sartlarina gore degismeye agik olan hiikiimleri seriatin ictimai yoniinii
olusturur. Hatta diyanet ve kaza birbirinden o kadar ayridir ki “diya-
neten caiz olmayan bir¢ok isler kazaen caridir.”’

Gokalp’in Onerisi, klasik ustil-i fikih gelenegi icinde bir yenilenme
arayisindan ¢ok, yeni bir hukuki mesruiyet zemini tanimlamaya yone-
lik bir yaklasim olarak degerlendirilebilir."” Nitekim onun yaklagimi-
na gore Mesihat makami yalnizca fetva konulariyla ilgilenmeli, negr-i
diyanetle ugrasmali, kazai yetkileri bulunmamalidir. Bu baglamda o,
“diyanet” olarak tanimladig1 alanla smirli olmak kosuluyla, topluma
hizmet edecek bir ihtisaslasmis ziimrenin bulunmasini da 6nermekte-
dir. Din sahasinin (diyani alan), dini terbiyenin ve dini 6gretimin di-
leyen herkesin sahsi tesebbiisiine birakilamayacak kadar 6nemli oldu-
gunu One siiren Gokalp, sosyolojik muhayyileden hareketle toplum-
daki ig boliimiiniin diyani alanda da s6z konusu oldugunu, her iste ol-
dugu gibi din sahasinin da birtakim miitehassislar1 olmas1 gerektigini
vurgulamaktadir. Zira nesr-i diyanetle miikellef olan bir sinif 6nceden
beri vardir ve bu sinif basta miiftiiler olmak {izere miiderrisler, mesa-
yih, imam hatipler, vaizler ve hac delillerinden olugsmaktadir. Hatta bu
gorevliler “Bir diyanet nezaretinin zir-i murakabasinda muntazam bir
teskilat-1 diniye halini aldig1 zaman artik memleketin ve biitiin alemi
Islam’in en {icra koselerinde bile nesr-i diyanet vazifesinin hakkiyla
ifa edileceginden emin” olunabilecektir." Bu diizen icinde miiftiiler
ise “gayet yiiksek olan mevkiinde kalmali, daima takvadan ibaret olan
ahkam-1 diniyeyi yani ahlak-1 insaniyenin en yiiksek faziletlerini emr
ve tavsiye etmekle iktifa eylemelidir.”** Toplumsal diizen fikrinin, dini
de icine alacak bir sekilde, kusursuz olarak varligini idame ettirebil-
mesi igin, diyanet alaninin toplumun diger kesimlerinden agik farkla
ayrilan bir mazhariyet icinde yapilanmasi gerekir. Dikkatle bakildi-
ginda bu yaklasim, Durkheim’in kullandig: sekliyle “kolektif suur”un
toplumsal diizende stireklilik icinde devam etmesine yonelik “islev-

9 Ziya Gokalp, “Diyanet ve Kaza”, Islam Mecmuasi 27 Agustos 1331. (1915), s. 49.

1 Bu konuyla ilgili bir degerlendirme igin bkz. Liitfi Sunar, Sami Erdem, “Ziya Gokalp”, Islam
Diistince Atlas, [stanbul, ILEM, 2017, s. 1283.

11 Ziya Gokalp, “Diyanet ve Kaza”, Islam Mecmuasi 27 Agustos 1331. (1915).

12 Ziya Gokalp, “Din ve Seri‘at”, Isléam Mecmuast, sy. 4/44, s. 908'den akt. Liitfi Sunar, Sami Erdem,
“Ziya Gokalp”, Islam Diisiince Atlasi, istanbul, ILEM, 2017, s. 1283.
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selci” bir sosyolojik yonelimi yansitmaktadir. Ancak Durkheim’in ko-
lektif suur olarak kavramsallastirdig1 evrensel sosyolojisinden farkl
olarak Gokalp, “milli” temelde kurgulanmis bir dayanismadan soz
etmektedir. Dinin toplumsal dayanismaya katkis1 da “milli hars”in
belirleyici unsuru olmasindan ileri gelmektedir. Nitekim Durkheim’in
modern toplumlar igin sekiiler ahlak ve sivil ritiieller vurgusuna kar-
silik, Gokalp, dinin millilestirilmesi yoluyla toplumsal dayanismay1
gliclendirmeyi 6nermektedir. Durkheim’in egitim ve meslek grupla-
r1 gibi kurumlarin anomiyi 6nlemedeki roliine benzer sekilde Gokalp
de, modern toplumda anomiyi onlemek ve toplumsal dayanismay1
gliclendirmek i¢in uzmanlasmis bir dini teskilatin gerekliligine isa-
ret etmektedir. Onun bu Onerileri Cumhuriyet doneminde Ser’iye ve
Evkaf Vekaleti kaldirilarak onun yerine ihdas edilen Diyanet Isleri
Reisliginin sinirliliklarimi ve kurulus gerekgelerini de yansitmaktadr.

Milli Din’e Dogru

Cumbhuriyet’in ilanindan kisa bir siire sonra din alaninin diizenlenme-
sine yonelik kapsamli reformlar gerceklestirilmis, 6zellikle ulus devlet
gereklilikleri ¢ergevesinde milli bir din yorumunun gelistirilmesine
yonelik adimlar atilmistir. Basta Tiirkge ibadet olmak {izere dini re-
formlarin temellendirilmesinde Ziya Gokalp’in fikirleri kurucu bir
rol oynamistir. Osmanli’nin ¢okiis siirecinden modern Cumhuriyet’in
kurulusuna kadar biitiin bu arada 6ne ¢ikan arayislar icinde olduk-
ca Ozellikli bir kisilik oriintiisiine sahip olan Gokalp’in diislinceleri,
ozellikle 6liimiinden itibaren modern Cumhuriyetgiler tarafindan ha-
zir bulunmus bir acelecilikle kullanilmistir. Oysa Gokalp, gegis done-
minin muhatarali evreninde ortada belirsiz, sahipsiz, ve sekilsiz gibi
durmaya baglamis pek ¢ok konuya muzdarip bir aydin olarak el atma
geregi duymustur. Bu baglamda din, millet, ulus ve kimlik gibi husus-
lar, onun entelektiiel mesaisinin belki de en temel konular1 olmustur.

Te'lifci goriisleriyle radikal Batililasma taraftarlarindan da Islamct
aydinlardan da ayrilan Gokalp, din ve modernlesme (ya da gelenek ve
Batililasma) arasinda Tiirkgiiliik ekseninde bir koprii kurmaya ¢alis-
mugtir. Bilindigi gibi o, harsin milli, medeniyetin ise evrensel oldugunu
ileri stirmektedir. Ancak onun bu diistincesini yalnizca kiiltiir ve uy-
garlik ayrimina indirgemek yaniltic1 olacaktir. Onun ileri stirdiigii ay-
rimda kiiltiir, uygarligin ahlaki ve estetik boyutunu, bilim ve teknoloji
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ise biligsel ve maddi boyutlarin igermektedir.” Buna gore din, ahlak,
sanat, bireysel inanglar ve idealler gibi manevi degerler kiiltiiriin ala-
niny; bilimsel dogrular, matematik kavramlari, teknik, iktisat ve ticaret
teknolojisi de medeniyetin alanini tegkil etmektedir. Gokalp, “olma-
s1 gereken”i ifade eden kiiltiiriin insanlarin yonelimini; “olan”1 ifade
eden akil ve manti§in ise medeniyet alanini belirledigini diistinmek-
tedir. Ona gore amaglar: ifade eden kiiltiir “neden yasamali?” sorusu-
na cevap verirken, araclari ifade eden medeniyet de “nasil yasamali?”
sorusunu karsilamaktadir. Bu ikisi birbirini tamamladiginda Gokalp’e
gore toplumsal biitiinlesme ortaya ¢ikmaktadir. Millet, “lisanca, dince,
ahlakca ve bediiyatca miisterek olan, yani ayni terbiyeyi almis fertler-
den miirekkep bulunan bir ziimre”; milleti olusturansa fertlerin sahip
olduklar1 ortak “hars”tir. Medeniyet evrenselken hars ulusaldir. Bu
cercevede milliyetgilik “Fertle bagh oldugu millet arasindaki hissi bag-
dir. Ve bu bagi olusturan yine ortak harstir. Degistirilmesi ise insanin
istegine bagl degildir.” Tiirkgiiliik ise “Tiirk harsin1 arayip bulma ca-
basidir. Ciinkii toplumlar ancak iradeleri disinda olan vicdan ve zevk-
lerine paralel diisiindiikce celiskiden uzak kalacaktir.”™

Gokalp, donemin entelektiiel yonelimlerini yansitan tig fikir ce-
reyani icinde (Tiirklesmek, Islamlagsmak, Muasirlasmak) ozellikle
Tiirklesmenin 6nemini vurgulayarak bu asrin “milliyet asr1” oldugu-
nu sOylemis® ve diistincelerini bu alana yoneltmistir. Onun bu gortisii
¢ok uluslu devlet yapisindan ulus devlet modeline gegis igin de “ideo-
lojik bir koprii” gorevi gorecektir.'® Ancak onun Tiirkgiiliik tanimi dini
disarida birakmaz ve her ikisi arasinda kendiliginden (tarihsel ve top-
lumsal gerekgelerle) bir birlikteligin bulundugu gortiliir. Bu sebeple
“Tiirkgiilerin gayesi muasir bir Islam Tiirkliigiidiir. Tiirkciilerin Millet
mefkiresi Tiirklitkse, iimmet mefkiiresi de Islamliktir... Tiirkler, asri
medeniyetin akil ve ilmi ile miicehhez olduklar1 halde bir Tiirk-Islam
harsi ibda etmeye ¢alismalidir."”

13 Taha Parla, Ziya Gokalp, Kemalizm ve Tiirkiye'de Korporatizm, [stanbul, Heti§im Yaymlari, 1993, s.
58-9.

4, Ziya Gokalp, “Tiirklesmek 1slamla§mak, Muasirlagsmak”, Tiirk Yurdu, Mart 1328 [1912], Yil: 2,
C. I, sy. 11, s. 331.

15 “Diinyanin sark: da, garbi da bize celi bir surette gosteriyor ki bu asir milliyet asridir; bu asrin
vicdanlar1 iizerinde en miiessir kuvvet, milliyet mefktresidir. igtimai vicdanlarin idaresi ile
miikellef olan bu devlet, bu miihim igtimai amili mevcut degil farz ederse, vazifesini ifa edemez.
Devlet adamlarinda, firka raciillerinde bu his mevcut olmazsa, Osmanlilig: terkip eden cemaat ve
kavimleri ruhi bir surette idare etmek kabil olamaz... Milliyet hissinin hakim oldugu bir memleketi
ancak milliyet zevkini nefsinde duyanlar idare edebilirler.” Bkz. Ziya Gokalp, “Tiirklesmek
islamla§mak, Muasirlasmak”, Tiirk Yurdu, Mart 1328 [1912], Yil: 2, C. 1II, sy. 11, s. 331.

16 Siikrii Hanioglu, Atatiirk Entelektiiel Biyografi, stanbul, Baglam Yayinlari, 2023, s. 656.

17 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, fslumlugmak, Muasirlassmak, Kiiltiir Bakanlig1, Ankara, 1976, s. 21, 26.
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Bati medeniyetinin bir biitiin olarak kabul edilmesini savunan
Gokalp, bununla birlikte asir1 bir Batililasmadan yana da degildir.
Bati’dan “medeniyet”i, yani bilimsel metotlari, maddi ve teknik unsur-
lar1 almay1 onerirken, “dini, ahlaki, bedii duygularin mecmu’u”*® olan
“hars”in bagka toplumlardan iktibas edilemeyecegini savunur. 1912
yilinda “hars ziimresi-medeniyet ziimresi” ikileminden yola ¢ikarak
“Biz Tiirkler, asri medeniyetin akl ii ilmiyle miicehhez oldugumuz
halde bir Tiirk-Islam harsi ibda’ etmeye calismaliy1z” sozleriyle “mu-
asirlasma” idealini hars kavramiyla sinirlandirmistir.”” Sirasiyla Cin,
fran ve Avrupa medeniyetlerine girmelerine karsilik Tiirkler, Gokalp’e
gore biitiin bu siireglerde “hars”larin1 muhafaza etmislerdir. Nitekim
bir hars, muhitindeki medeniyeti temsile ¢alismazsa, muhitteki me-
deniyet o “hars”1 bozarak soysuzlastiracaktir. Bu nedenle Tanzimat
medeniyetciligi Gokalp’e gore “taklit¢iligin Gtesine gecemeyen bir me-
deniyetciliktir ve Tiirk halk kiiltiirtinti dejenere etmistir. Dolayisiyla
yapilmasi gereken, Alman ve Cek milletlerinin yaptig1 gibi “milli har-
s”in uyandirilmasindan ibarettir. Gokalp 1922 yilinda bu goriislerini
tekrarlayarak “Tiirk, harsini Garb’den édiing alamaz” demistir.® Zira bir
milletin gtizellikle, ahlak ve felsefe ile ilgili zevkleri kendine 6zgiidiir
ve bunlar hi¢cbir zaman baska bir milletten alinamaz:

“Avrupa medeniyeti (miispet bilimlerle ilim, teknik ve sanatlarda) ytik-
sek bir diizeye ulastif1 i¢in Avrupa medeniyetine girmek milletimiz igin
sarttir. Avrupa’dan bilim ve teknolojiyi almakla, biz biiyiik ilerlemeler
elde edecegiz. Bundan baska Avrupa medeniyeti essiz giizellikler ve ah-
laki zevkler yoniinden de tizerimizde olumlu etkiler yapacaktir. Fakat bu
etkiler bize Acem’den gegen felsefi, ahlaki ve estetikle ilgili zevkleri yik-
maya calistig1 6l¢lide faydalidir. Bunlarin yerine ge¢meye kalktig1 anda
bu iki medeniyetin zevki de zararhi olur. Bir milletin giizellikle, ahlak
ve felsefe ile ilgili zevkleri kendine 6zgiidiir. Bunlar1 asla disaridan ala-
maz. Digsaridan yalniz ifade ve anlamlar, yontemler, teknikler almabilir.
Duygular, heyecanlar, zevkler harsin unsurlar1 oldugu igin tamamiyla
millidir.”*!

'8 Tiirk¢iiliigiin Esaslar’nda bu tanimi genisleterek soyle demistir: Hars, bir milletin dini, ahlaki,
hukuki, mu‘akalevi, bedi’i, lisani, iktisadi ve fenni hayatlarmin ahnkdar bir mecmuasidir. bk. s.
27.

19 Ziya Gokalp, “Cemaat ve Cemiyet”, Tiirk Yurdu, 30 Mayis 1329 [1912], Yil: 2, C. III, s. 565.

2 Ziya Gokalp, “Ikinci istida: Gazi Pasa Hazretlerine”, Kiiciik Mecmua, 1/21, 30 Tesrinievvel 1338
[1922], s. 15.

21 Ziya Gokalp, Hars ve Medeniyet, Istanbul, Bilgeoguz Yayinlari, 2016, s. 13.
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Tiirk modernlesme literatiiriinde Ziya Gokalp’e hasredilen yer, ge-
nellikle onu biitiinliiklii bir Batililasma projesinin onciisii olarak gor-
meye hazirdir. Oysa Ziya Gokalp, Bat1 konusunda se¢mecidir ve kendi
projesinin tamamlayict unsurlari, biri olmadan digerini anlamsiz kilan
bir terkip arayisinda karar kilmistir. Yaygin ve yanlis ¢ikarimlarin ak-
sine Gokalp, Batililagsma karsisinda “hars”1 kendi medeniyetimizin asli
unsuru olarak 6ne ¢ikarmaktadir.

Cumbhuriyet doneminin “milli” karakterde bir ulus insasina yone-
lik hamleleri, Gokalp’in bu sentezci ¢gizgisinden bir hayli farklilagmas,
milli karakterle uyumlu bir “kiiltiir” insa etme ve “Garb”1in zararl et-
kilerinden korunma yaklagimindan, hizla Bat1 medeniyetini sorgula-
madan aktarma ¢izgisine yonelmistir.?> Mustafa Kemal [Atatiirk], Ziya
Gokalp’ten farkli olarak iistlin olan harsin, onu iireten milletin yani
sira digerlerini de etkileyebildigini ve biiytik kitalara samil olabildi-
gini diisiinmektedir. Ornegin Avrupa yahut “asr-1 hazir” uygarlikla-
r1, medeniyet baghg: altinda siniflandirilmaktadir, ancak bunlar son
tahlilde gelismis, degisik cografyalarda tesirleri hissedilen “yiiksek
kiiltiir”lerdir. Dolayisiyla onun “muasirlasma” kavramina yiikledigi
anlam, Ziya Gokalp’ten farkl olarak biitiinseldir ve kiiltiir devrimini
de igine almaktadir.?

Cumbhuriyet’in kurulusuyla birlikte milliyetcilik, modern Tiirk
ulusunun ingas1 yolunda yeni bir ulus devlet idealine gotiiren en
onemli arag-ideoloji olarak seferber edilmistir. Bu siire¢cte Osmanli’dan
kalan miiktesebat, dine ait hemen biitiin unsurlariyla birlikte disarida
birakilmis, Aydinlanma ve Fransiz devriminin kiiltiirel ve siyasi mi-
ras1 yeni rejimin ideolojik cergevesi olarak kabul edilmistir. Bu gerge-
vede dogrudan dogruya Islam 6ncesi “Tiirkliik”le baglant1 kurularak
Osmanli’dan ve Islam’dan bosalan degerlerin yerine yeni mitler, sim-
geler ve ritiieller ikame edilmis, Tiirkliigtin tarihi ve dilsel kokenleri
bilimsel bir arastirma nesnesi sifatiyla one ¢ikarilmistir.

Gokalp’in kendisine ulagilmasini arzu ettigi Tiirkliigiin, Islam’la
miicehhez bir millet ya da Islam’la yogrulmus bir kimlik oldugunda
stiphe yoktur. Ne var ki Kemalist muhayyile, Tiirkliigii bu terkip igin-
de kendi projesine dahil etmeyi goze almak yerine, din konusunda-
ki hazir kalip baz1 6n yargilar esliginde Islam’dan azade kilinmus bir
Tiirkliigii olabildigince tarih 6ncesi zamanlarda “arayip-bularak”, ora-
da buldugu en ilkel, ancak modernlige tesne bir hazirlikta hayata zerk

2 Siikrii Hanioglu, Atatiirk Entelektiiel Biyografi, istanbul, Baglam Yayinlari, 2023, s. 656.
» Siikrii Hanioglu, Atatiirk Entelektiiel Biyografi, Istanbul, Baglam Yayinlari, 2023, s. 657.
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etme cabasi i¢inde olmustur. Bu doénemde Tiirkcii hareket, Mustafa
Kemal [Atatiirk]'in goriisleriyle uyumlu “Garba dogru” hamlesini
baglatmis, Ankara’da yeniden yaymmlanmaya baglayan Tiirk Yurdu
dergisi “Garb medeniyetini benimseyen ve biitiin kurtulus carelerini
o medeniyetin bize intikalinde gorenlerin Tiirk milletini Garb millet-
leri ailesine sokmak isteyenlerin bir telkin vasitas1” oldugunu ilan et-
mistir.** Bundan bdyle aidiyet baglarini, din ve mezhep yerine Tiirk
milliyeti etrafinda kurgulayan bir toplum idealinden s6z edilecektir.”
Buna gore yeryiiziinde Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran Tiirk milletin-
den daha biiyiik, ondan daha eski, ondan daha temiz bir millet yoktur
ve “Tiirk milleti kahramanlikta oldugu kadar istidat ve liyakatte de
biitiin milletlerden iistiindiir.”*® Bu dogrultuda bir taraftan dini alanin
tanziminde milli 6gelere agirlik verilirken Obiir taraftan da ibadetlerin
Tiirkge olarak yapilmasina yonelik adimlar atilmistir. Mustafa Kemal
[Atatiirk] donemin Maarif Vekili Resit Galip’i bu konuyla ilgili olarak
gorevlendirmis ve “milli bir din” yorumu gelistirmek tizere dncelikle
Miisliimanligin bir “Tiirk dini” oldugunun ispat edilmesi ve ibadet di-
linin Tiurkgelestirilmesini istemistir.?”

Tiirkge ibadet

Ziya Gokalp’in “Dini Tiirkgiliik” tezi 6zellikle “din kitaplarinin ve
hutbelerle vaazlarin Tiirk¢e olmas1” fikrinde somutlagsmaktadir. “Bir
millet, dini kitaplarin1 okuyup anlayamazsa dininin hakiki mahiyeti-
ni de 6grenemez” diyen ve “ibadetlerden alinacak hazzin”, “okunan
dualarin tamamaiyla anlasilmasina bagh” oldugunu savunan Gokalp,
Tiirklerin mevlid-i serif, ilahi ve zikirleriyle Tiirkce vaazlar1 6rnek gos-
tererek, “eskiden beri Tiirk lisaniyla icrasina miisaade olunan” bu gibi
ayinleri dini hayatin 6nemli bilesenleri arasinda saymaistir. Bu gerceve-
de “Kur’an-1 Kerim’in ve ibadetlerde ayinlerden sonra okunan biitiin
dualarla miinacatlarin ve hutbelerin Tiirkge okunmasi lazim geldigini”
savunan Gokalp, Tiirkge ibadetin fikri 6nctiisii olarak kabul edilmekte-
dir. 1918 yilinda yayinladig1 “Vatan” siirinde Gokalp, Tiirkge ibadeti
kolektif bir duyus ve diisiiniis olarak vatan idealine baglamaktadir:

# Hamdullah Suphi [Tanniover], “Baslangi¢”, Tiirk Yurdu, 1/1, 15 Mart 1923, s. 2.

» Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri-1, Ankara, TTK, s. 240.

% Atatiirkgiiliik Atatiirk’iin Goriis ve Direktifleri, Istanbul, Milli Egitim Basimevi, 1997, s. 96-98.

¥ Miinir Hayri Egeli, Atatiirk'den Bilinmiyen Hatiralar, Istanbul, Ahmet Halit Yasaroglu Kitapgilik,
1959, s.77.
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“Bir tilke ki cami’inde Tiirk¢e ezan okunur
Koylii anlar ma’nasin1 namazdaki duanin.

Bir iilke ki mektebinde Tirkg¢e Kur’an okunur
Kiigiik biiytik herkes bilir buyrugunu Huda'nin
Ey Tiirk Oglu; iste senin orasidir vatanin”?

Esasen Gokalp, milliyetcilik fikrini daha en basinda “lisan” ile ilis-
kilendirerek ele almis ve her iki kavramin birbirine baglhiligini “1rk”
birlikteligine Oncelemistir. Buna gore milliyet, ayni lisan1 konusan
kavimler arasinda ortaklagmaktadir. Ornegin Hint-Avrupa, Sami ya
da Ural-Altay kavimleri esasen bir dil ailesinden baska bir sey degil-
dirler.” Lisan, Gokalp’e gore fikirlerin ve hislerin, 6rf ve an’anelerin
tasiyicist oldugu icin ayni lisani konusan topluluklar zamanla ayni
vicdan ve zihniyete sahip olurlar. Gokalp, belirli bir dine mensup
olmanin da ayni lisan1 paylasanlarin ortak temayiillerini yansittigini
diistinmektedir:

“Bu suretle ruhlarin miisterek duygular: miitecanis olan bu fertlerin ayni
dini kabule miitemayil bulunmalari gayet tabiidir. Buna binaendir ki lisa-
ni ztimrelerin ekseriyetle ayni dini kabul ettiklerini goriiyoruz. Bidayette
baz1 hususi sebepler bu dini miitecanesete kismen mani olsa bile, aym
lisanla miitekellim olanlarin tedricen ayni dine girdiklerini tarih bize
gosteriyor.”3

Mustafa Kemal [Atatiirk]'in Cumhuriyetin ilanindan kisa bir stire
sonra hutbelerin Tiirkge okunmas: yolundaki ilk agiklamalari, sik-
likla Ziya Gokalp’in goriigleri ile iliskilendirilmistir. Mustafa Kemal,
Cumbhuriyetin ilanindan kisa bir siire once 7 Subat 1923’te Balikesir’de
irad ettigi hutbesinde “hutbelerin halkin anlamayacag bir lisanda okun-
masl ve bugiinkii icabat ve ihtiyaglarimiza temas etmemesi, halife ve
padisah namini tasiyan miistebitlerin arkasindan kole gibi gitmeye mec-
bur etmek i¢indir. Hutbeden maksat ahalinin tenvir ve irsadidir, baska
bir sey degildir... Binaenaleyh hutbeler tamamen Tiirkge ve icabat-1 za-
mana muvafik olmalidir ve olacaktir” sozleriyle bir siire sonra gergek-
lestirilecek olan Tiirkge hutbe reformunun ilk isaretini vermistir.*!

# Ziya Gokalp, Yeni Hayat, Istanbul, Evkaf-1 islamiye Matbaasi, 1918, s. 9.

¥ Ziya Gokalp, Tiirklesmek fslaml@muk Muasirlasmak, Ankara, Kiiltiir Bakanlig, 1976, s. 89-90.
% Ziya Gokalp, Tiirklesmek islaml@muk Muasirlasmak, Ankara, Kiiltiir Bakanlig, 1976, s. 91.

3! Hakimiyeti Milliye, 7 Subat 1923.
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Ancak Gokalp’in “milli lisan”da ibadete iliskin yaklagim, lisanla
ilgili goriislerinde gortilebilecegi gibi bu reformun “millet”in ingasin-
da olumlu bir rol oynayacag1 ve ayni lisan1 konusan ziimreler arasinda
bir tiir “vecd” uyandiracag diisiincesinden hareket etmektedir. Oysa
Mustafa Kemal, dinde reformun onciileri olan Resit Galip ve [smail
Hakk1 Baltacioglu gibi bu meseleye Islam’in Tiirklestirilmesi ve bir
“milli din” olusturulmasinda islevsel bir rol yiiklemekteydi.*> Mustafa
Kemal, 6nce hutbelerin ana govdesinin Tiirkce okunmasiyla baslattig;,
ardindan ezan, kamet, salat-ii selam ve tekbirlerin Tiirkgelestirilmesi
ile stirdiirdiigii Tiirkce ibadet reformunu namaz sureleri ile hitama er-
dirmek istemis, hatta bu konuda Izmirli Ismail Hakki ve Serefeddin
Yaltkaya’ya bir rapor hazirlatmis, ancak bu son asamaya gegilememis-
tir.® Dolayisiyla onun dinde reforma yiikledigi misyonun, Gokalp’in
goriiglerinin daha radikal bir formda uygulanmasindan &te, bir nevi
“Tiirk Islam1”min olusturulmasi fikrine dayandigi sdylenebilir. Bu
cercevede Osmanli’dan tevariis eden birikim, dine ait hemen biitlin
unsurlariyla birlikte disarida birakilarak milli 6gelerle tedvin edilmis
yeni bir din anlayisinin gelistirilmesine ¢alisilmistir.>

Sonug

Ziya Gokalp’in dinde reform vizyonu, Cumhuriyet’in kurucu fikriya-
tin1 besleyen 6nemli kaynaklardan birisidir. Kendisi sonuglarini gore-
memis olsa da 6zellikle dinin millilestirilmesi ve Tiirkce ibadet refor-
munda Gokalp’in goriigleri dini kurumsallasmanin Tiirkiye'ye 6zgii
uygulamalar1 agisindan giintimiize kadar siiregelen muhatarali bir
zemin olusturmustur.

Gokalp’in Islam {izerine diisiinceleri, biitiin ideolojik yonelimle-
rin bir sekilde din ile iligkili oldugu ve giiniin kosullarinda oldukga
radikal sayilabilecek fikirlerin 6ne siiriildiigii bir ortamda gelismistir.
Gokalp’in “diyanet ve kaza” ayrimina iliskin goriisleri, laiklik ilkesi-
nin hukuki ve toplumsal zeminde mesrulastirilmasinda sira dis1 bir
argiiman olustururken, dini Tiirkgtiliik tezi baglaminda 6ne stirdtigii
Tiirkge ibadet Onerisi de ulus-devlet insasinda milli bir din anlayisinin
gelistirilmesine kaynaklik etmistir.

% Siikrii Hanioglu, Atatiirk Entelektiiel Biyografi, Istanbul, Baglam Yayinlari, 2023, s. 509.

% Falih Rifk1 Atay, Cankaya, [stanbul, Dogan Kardes Yayinlari, 1969, s. 394.

* Mustafa Kemal'in bu konuda Resit Galip’e hazirlattigi proje ve milli bir din anlayisinin
ikamesinde kullanilan diger araglar icin bkz. Hicret K. Toprak, Mihrap Minber ve Devlet, istanbul,
Kiire Yaymlari, 2019, s. 38 vd.
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Onun diger bagka konularda oldugu gibi din ile ilgili goriisle-
ri de her seyden Once te’lif¢idir, yani dine bakis1 topyekiin kabul ve
ret sinirlarinda konuglanmaz. Bunun yerine o, toplumun bir unsuru
olarak gordiigli dinin modernlesme ya da o giiniin diliyle muasir-
lasmayla birlikte nasil bir arada bulunabilecegine odaklanmistir. Bu
cercevede geleneksel fikih anlayisini modern ihtiyaglara uyarlamaya
calisan Gokalp, “diyanet” ve “kaza”nin birbirinden ayr1 alanlar olarak
tanimlanmasini 6nermis, boylece modern toplumun islevsel farklilas-
masina paralel olarak dinin toplumsal roliinii de yeniden tanimlamak
istemisgtir.

Gokalp’in reform vizyonu Cumhuriyet dénemi din politikalariyla
teorik diizeyde Ortiismekle birlikte esasen o, sosyolojik muhayyilesiy-
le uyumlu olarak kiiltiirel ve dini normlara duyarl bir toplumsal do-
niisimden yanadir. Onun te’lif¢i yaklasiminin en bariz yani, “hars”
ve “medeniyet” kavramsallastirmasidir. Durkheim’in kolektif suur
kavramina benzer sekilde “hars”1 milletin dini, ahlaki, estetik ve lisa-
ni unsurlarini igeren ortak bir vicdan olarak tanimlayan Gokalp, “me-
deniyet”i de bilim, teknoloji ve akilci yontemleri iceren evrensel bir
kavram olarak ele alir. Ona gore Tiirk toplumu modernlesirken Bati
medeniyetinin bilimsel ve teknik unsurlarini almali, ancak milli harsi-
n1 korumalidir.

Gokalp’in Durkheim’la tartismasiz bir ortaklik i¢inde biitiinlestiri-
len fikriyati, ona 6zgiin bir dil tahsis etme noktasinda kisitlayici kodlar
tiretir. Durkheim’in kendi toplumsal gercekligi icinde ortaya koydugu
muhayyilesinin, Gokalp tizerinde belirleyici oldugu agiktir. Ne var ki
burada Gokalp’in Tiirkiye'nin ana damar kodlarmi ihmal etmeksizin
yeniden tanimlama ¢abasinda oldugunu unutmamak gerekir. Onu 6z-
giin kilan, bir bagka diinyada agiklayici bir perspektif olarak 6ne ¢ikan
baglamin, 6zgiin bir karakter kazandirilarak transfer edilebilmesidir.
Gergekten de Gokalp’in Durkheim’a baglh diyalektiginin, onu biitiin
dontistiirme faaliyetlerinde her zaman 6zgiin bir damar olarak ayris-
tirdigin1 kabul etmek gerekir.

Nihayetinde, Ziya Gokalp’in fikirleri, yeni bir okumayla din-devlet
iligkilerinin yeniden yapilandirilmasi ve dini kurumlarin modern top-
lumdaki islevlerinin ¢oziimlenmesinde bugiin de 6énemli bir referans
noktasi sunabilir ve farkli ideolojik yaklasimlar arasinda uzlas: arayan
giintimiiz Tiirkiye’'si icin yol gosterici olabilir. Ozellikle din-devlet ilig-
kileri ve dini kurumsallasma baglaminda Gokalp’in goriisleri yeniden
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analiz edilerek yapisal bir doniisiime aracilik edebilir. Boylece belki
de onun laikligi nasil yorumladig1 ve ona bilinen kaliplarin 6tesinde
kendinden neler ekledigini gormek de miimkiin olacaktir.
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