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H(icret K. TOPRAK): Degerli hocam, dilerseniz soylesimize dini hare-
ket kavramumn tanimlanmast ile baslayalum. 11gili literatiirii dikkate
aldigimizda bu konuda bir mutabakat saglanms gibi goriinmiiyor.
Ancak dini hareketlerin bir sekilde baslangictan itibaren sosyal bilim-
lerin yakindan ilgilendigi konular arasinda yer aldigini da biliyoruz.
Size gore dini hareketler sosyolojik olarak nasil tanimlanabilir? Dini
hareketleri dini grup ya da dini organizasyonlardan farkl kilan nedir
ya da bu kavramlar arasinda nasil bir iliski kurulabilir?

N(ecdet SUBASI): Evet ¢ok haklisiniz. Genellikle i¢inde dini bir
vurgu tasiyan hemen her seyi bu terkiple agiklamak yaygin bir kabul
gormiis gibi ancak sanki icerik pek de dyle degil. Buna karsilik dini
hareketleri, konusu ya da ilgilenilen problematikleri dikkate alarak
tanimlamak pekala miimkiin. Yine de tizerinde sikica durulmas: ve
kavramin farkinin net bir sekilde agiga gikarilmasi gerekiyor. Dini ha-
reketler ifadesini genellikle odak ya da ¢ikis noktas: din olan toplum-
sal nitelikli eylemler i¢in kullaniyoruz. Dini gerekgelendirmelere her
durumda ihtiya¢ duyan ve adimlarin1 bu referans silsilesine dikkat
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ederek atan ve yine her durumda kendine yeni bir mesruiyet arayan
hareketler i¢cin bu kavrama bagvuruyoruz. Ister geleneksel ister mo-
dern olsun sosyal gerceklik diinyasinda dinsel bir aidiyet, aray1s, siyasi
ya da manevi oncelikli tepki orgiitlenmeleri, savunmaya cekilme, bii-
tiinliikten kopma veya ona dahil olma, birtakim ayrigsma formlariyla
0zdeslesme, yeni birtakim tavir ve tutum degisikliklerinde bulusma
ya da belli bir din dili etrafinda mayalanmay1 6nceleyen kiimelenme-
ler, nihayetinde dini hareketlerin kaynak ve istikametlerini belirleyici
ana cizgileri olusturuyor. Herhangi bir dini-toplumsal grubun kendini
kusatan ana akim dini sdyleme, verili itikat sistemine ya da rutin ritiia-
listik yapiya kars1 kendi farkliliklariin altini gizerek harekete gegmesi,
kendi durusunu yeniden tanimlayarak varlik beyaninda bulunmasi ve
yine kendi biitiinliigii iginde kalma iradesiyle yeni bir dil, yasama bi-
¢imi ve ortak bir dini muhayyile aracilifiyla sinirlarini gostermesi bu
tarz olusumlarin olmazsa olmaz bilesenleri arasinda yer almaktadr.
Herhangi bir bagka dini duruma kars: elestirel, mesafeli ya da sert bir
mubhalefet orgiitlenmesi de ayni sekilde onlar1 dini bir hareket olarak
gormemize firsat verir ve zaman iginde de bu yolla kitlesellesip bilinir-
ler. Bu vesileyle sosyal bilimlerin dini hareketleri ihmal etmesi tabii ki
diistiniilemez. Bir kere her seyden once dini hareketler, sosyal diinya-
da kendini ortaya koyma cabasi iginde olan dini duyarliliklari, tepki ve
arayislar1 temsil etmektedir. Bu baglamda herhangi bir dini harekete
mensup olmak, belli bir dini formasyona, duyarlilik ve aidiyet vur-
gusuna ve kendini yeniden var etmis bir topluluga ait olmak, siradan
bir hissiyatla sinirlanmaksizin bu toplulugun tavir, diistiniis ve eylem
takvimine dahil olmak demektir. Aslina bakilirsa gergeklik diinyasin-
da dinin agirhigini goz ardi etmek de pek akil kar1 degildir. Hi¢ kusku-
suz herhangi bir dinin ortaya koydugu yasama desenine, sahiplendigi
giindelik ya da politik sdylem repertuarina kars1 gelistirilmis inang ve
davrarus Oriintiileriyle fark yaratan grup ve topluluklarin dini ve top-
lumsal getirisi, bize, ortaya yeni bir dini hareketin ¢iktigini gosterir.

H: Bu noktada belki konunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in gecmis-
ten giiniimiize bir dini hareketin ortaya ¢ikis dinamikleri ile devam
edebiliriz. Muhtelif 6rneklerini dikkate aldi§imizda dini bir hareket
nastl ortaya ¢itkmakta ve hangi toplumsal baglamlari arkasina alarak
ilerlemektedir? Bu dogrultuda dini hareketi ana gévdeden uzaklasti-
ran itici gii¢ ya da giicler nelerdir?

N: flahi vahiyle gorevlendirilmis bir “peygamber”in ya da herhangi
bir “din kurucusu”nun kendine gelen veya kendi iirettigi mesajlar tize-
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rinden yerlesik toplumu karsisina almasi sikga karsilasilan bir durum-
dur. Oysa ki dini hareketler, genellikle ana govdeyi olusturan merkezi
dini bir yapilanma i¢indeki sonradan ortaya ¢ikan farklilagsmalara isaret
eder. “Sekter”, “heretik”, “sapkin” gibi su¢lamalara maruz kalan bu ha-
reketlerin bir¢ogu siklikla ana biinyeden ayrilmay1 goze almanin bede-
lini 6demeye mahkiim edilir. Yadirganan, dislanan ve geride kalanlarin
ofkelerini tizerlerine ¢eken bu hareketler bazen ortak referans aginda
kalmalar1 noktasinda inat¢1 ve kararli birtakim miidahalelere maruz
kalirlar. Boylelikle “esas”1 temsil eden biitiinliigii terk ederek, zamanla
kendi bagimsiz dini yapilarini insa eden hareketler olarak varlik bu-
lurlar. Nihayet bu hareketler zamanla, tasidiklar: dil, ylikiimliiliik ve
ortaya koyduklar teolojik soylem tizerinden toplumsal bir yer ve statii
elde ederler. “Firka” ve “mezhep” gibi ifadeler esliginde tanimlanan
ve daha ¢ok usul ve yorum farkliliklarindan kaynaklanan kopmalar,
baslangicta mesruiyeti gozetilen bir “ihtilaf” olarak degerlendirilir ve
bu durum, cemaat ya da dini toplulugu bélen ayriks: bir hareket ola-
rak algilanmaz. Hatta ilk zamanlarin rekabet, 6fke ve ayrisma enerjisi
zamanla birbirini kabul etmeyi dogal sayan bir uzlagmaya dontigebilir.
Ancak bazen de bu farklilik gercek bir kopma siki bir karsitlik ve hatta
kendine mahsus bir sekilde yeniden insa edilmis bir teolojide de karar
kilabilir. Gerek Bat1 gerekse miisliiman diinyada bu tiir gesitliligi 6rnek-
lendirecek pek ¢ok yap1 ve hareketten soz etmek miimkiindiir. Ashina
bakilirsa gelenek icinde bircok mezhep ya da firka da bu gerekgelerle
kendi istikametini belirlemeyi ve bu yolla miistakillesmeyi talep eden
arayislar iginde olmustur. Ornegin Hristiyan geleneginde Protestanli-
gin, Miisliiman gelenek icinde de Mutezile'nin ana govdeden ayrilarak
ve ama yine de kendilerini ayn1 govdeye sadik gorerek yaptiklar: da
tam olarak budur. Yine vurguladigim gibi geldigi kaynakla irtibatlan-
dirilma konusundaki ¢abasi ve kendine 6zgii yol alisindaki istisnaili-
giyle tasavvufun -bugiin modern sosyal bilim literatiiriinde pek fazla
yer verilmese de- bir dini hareket olarak sayilmasimi reddetmek igin
yeterli higbir argiiman yoktur. Ote yandan bu hareketlerin iddia ve tu-
tumlarin1 “hak” olarak gormek ve gostermek igin ortaya koyduklari 1s-
rar ve yine referans diinyalarini1 kendi tekellerinde tutma noktasindaki
¢abalar1 da miizakere edilmeye deger tartismalara firsat vermektedir. O
halde dini hareketlerin her birinin sonugta dyle ya da boyle, bir sekilde
kendi istisnai Ozellikleriyle temaytiiz eden capcanli bir kiimeyi temsil
ettigini rahatlikla soyleyebiliriz. Bununla beraber biitiin bu olusumlar:
ana govdeden bagimsiz birer miistakil dini form olarak gormekte zor-
lanmamizin esas nedeni onlarin ana gévdeden ayr1 diismeleri ve bu ko-
puslarint makullestirmek adina yeni birtakim sdylemler iiretmeleridir.
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H: Hocam aslinda her dinin dogus ve ilk kurumsallasma asamala-
rindan baslayarak iceriden birtakim elestiri ve tazyiklere ugradigin
biliyoruz. Bu elestiri ya da itirazlar bazen dinin bizatihi teorisine, ba-
zen de yapisal niteliklere yonelik olarak ortaya ¢ikabiliyor. Mezhep-
lesme gibi biiyiik capta béliinmelerin yani sira ¢ok daha kiigiik ¢apl
ayrismalar da her dinin tarihsel seyri icinde var ortaya ¢ikabilmistir.
Bu ayrisma ve béliinmeleri dikkate aldigimizda dinlerin ana gévdesi
sizce hangi asamalarda asinmaya ya da tahrife ugramaya baslyor?
Baska bir deyisle bu itirazlar ana dini gévdeyi hangi asamalarda teh-
dit ediyor?

N: Evet oldukga 6nemli bir soru. Bu tiir durumlarda ayrilanlarin
ve kalanlarin hangi olgiiler icinde ele alinip degerlendirilecegi ortaya
oldukga zahmetli bir problem ciimlesi gikariyor. Dini biitiinliiglin par-
calanmasi ve icinden birbirinden farkli yapilarin, séylem ve gruplarin
¢ikmasi bir kere ilk basta birbirini besleyen ihtilaf alanlarinin, bu ihti-
laflar1 ¢ogaltan yorum cesitliliginin ve tabii ki biitiin bunlar1 harekete
gegciren insan varliginin olmazsa olmaz psikolojik, sosyolojik, ekono-
mik ve siyasi ¢itkmazlarindan kaynaklaniyor. Gergekten de herhangi
bir dinin herkesce benimsenen ana govdeden koptuktan sonra, nasil
olup da birbirine zit ve orgiitlii yapilanmalara firsat verdigini okumak
gerekecektir. Ote yandan bu hareketleri dini polemiklerin tuzagina
diiserek siirekli bir sekilde ayrilik¢i, boliinmeden ve kopmadan yana
hareketlerle 6zdeslestirmek de baska bir sorundur. Uygulama 6rnek-
lerinin siklikla gosterdigi gibi mesela Islam geleneginde sikca hatirla-
nan ve kendi tarihsel kosullarinda tartismasiz biiyiik fonksiyonlar icra
eden “ihya”, “tecdit” ve “1slah” gibi hareketlerin higbiri, islam’in temel
esaslar1 s0z konusu oldugunda, onlardan herhangi birinden feragat et-
meyi kendi hareketlerinin birer alamet-i farikasi haline getirmemisler-
dir. Dikkatli bir okuma bu hareketlerin nihayetinde yozlasan, sapan,
kontrolii kaybeden ve tatminkar bir anlam iiretmekten artik giderek
uzaklasan yerlesik dini yapilardan kendini kopararak ana kaynaga
erisme iddias1 tasidigini ortaya ¢ikarir. Yenileme, diizeltme ve hayata
dondiirme cabasi bir sekilde hakim bir dinin insan eliyle rotasini kay-
betmesi durumunda yeni ve etkili bir manevrayla asla/asillara donme
sorumlulugunu ve enerjisini harekete gegirir. Bu nedenledir ki miislii-
man diinyanin geleneginde mezhepler ve firkalar, mesruiyet engelini
asma gabalar1 sayesinde ¢ogu zaman Islam’in birer vechesi olarak go-
riilmiis, hatta takdir bile edilmislerdir. Islam’in ana bilinyesiyle iligki-
lendirilme ve mesruiyete sahip olma s6z konusu oldugunda bu bag:
kurmakta zorlananlar ya da buna ihtiya¢ duymayanlar ise heretik ola-
rak anlasilmaktan yakalarmi kurtaramamiglardir. Tahrife gelince, bu
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ancak insanin dinle iliskisi tizerinden tanimlanabilir. Dinlerin insam
bicimlendirmesinde bir sorun yok ancak ne var ki bazen de insan ken-
di heva ve heveslerinin yiicelttigi arzular esliginde kendine ulasan dini
yeniden sekillendirme iddiasinda bulunabilir. Tahrif de buradan bas-
lar. Burada oldukga hassas sinir ve gizgiler vardir ve ne yazik ki bun-
larm birbirine karistig1 vaki oldugunda din de iman da birbirine kargit
bir duruma evrilebilmektedir. Ne var ki bu, her iki durumda da niyet,
anlam ve eylem eszamanli olarak belirleyicidir. Insanin karmasik ya-
p1sy, diinyevi hazlar ve tutkular, istikamete tutunmay1 zorlayan sosyal
ve begeri etkiler, bazen direnci bezen de sapmay1 6nceleyen tutumlar:
tercih etmeyi dayatir. Tarihte pek ¢ok din, insan eliyle tahrif edildigi
suclamasina maruz kalmustir. Insanin dine miidahalesi oncelikle onu
kendi zamaninin beklentiler diinyasina dahil etmesiyle baglar. Boylece
adim adim ilerletilen siirecte “sahih din”in “din” olmaktan ¢ikarilma-
sinin ve giderek baska bir sey olmasimin 6nii agilir.

H: Evet hocam, sanirim hemen her dinin olusum ve gelisim asama-
larinda benzer siireclere rastlamak miimkiin. Peki, modern zamanla-
ra gelecek olursak, dini hareketlerin modern formlari gecmisten nasil

farklilasiyor? Modern ¢agin dinamikleri iginde ortaya ¢ikan “yeni
dini hareketleri nasil yorumlayabiliriz?

N: Sanki modernlesme stireci kavramsallastirma tekelinin de el de-
gistirmesi anlamina geliyor. Simdi mesela dini hareketleri de yeni dini
hareketleri de modern bir perspektif icinde ancak kavrayabiliyoruz.
Modern Batili muhayyile yeni dini hareketleri gectigimiz ytizyilda or-
taya ¢ikan ve biraz din, biraz ideoloji, biraz haz, biraz da yapay bir ma-
neviyat arayisinin kemiklestigi olusumlar i¢in kullaniyor. Hig kusku-
suz bunlardan her biri hem eklektik hem senkretik hem de endiistriyel.
ﬂging bir olusumla kars:1 karsiyayiz. Bu tanimlama ¢abasi o kadar etkili
ve giic liretici ki mesela biz Islami gelenegin epistemolojisi iginde bun-
lardan herhangi birine s6zgelimi “batil” bir gidisat bile diyemiyoruz.
Olgusal oldugunu kabule, insanlarin yeni tercihleri olduguna iknaya
davet ediliyoruz. Ana akim dinlerden devsirilmis inanglarin dogma-
ya, ritiiellerin seremoniye doniistiiriildiigli yeni cemaat tipolojileriyle
kars1 karsiyayiz: Uzak dogu mistisizmi, Batili ortodoksiler ve en ¢ok
da modern insanin “besi bir yerde” mantigiyla hizla erismek, doyuma
ulasmak ve tiiketmek iizere ihtiyaca doniisen tekno-dini tiretimler.
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H: Hocam son olarak 20007li yillardan giiniimiize dini hareketle-
rin sosyolojisinde yasanan degisim iizerine neler séylemek istersiniz?
Dini hareketler nereye dogru gidiyor?

N: Bunlar yasanacak. Ancak biitiin bu hareketlerin nereye dogru
akacagin kestirmek tabii ki de kolay degil. Bunu da yasayarak gorece-
giz sanirim. Dini yapilarin ¢ogunda bildik geleneksel sdylemlerin mo-
dern diinyanin gerekliliklerine tabi bir sekilde yeniden ele alinmasi s6z
konusu. Bu zafiyet, dini olanin bizatihi kendisiyle hemhal olmayz itibar-
dan diistirmeyi soziim ona kutsuyor. Ne var ki ayn1 zamanda absiirt,
ucube, idrakleri zorlayan ve makuliyet zemininde bir karsilig1 olmayan
yorum ve kanaatler de sahihlik iddiasin1 elden birakmiyor, hatta kimse-
ye de kaptirmiyor. Bu gerilim an1 endiistriyel din {ireticilerinin de yeni
miigteri sahasi. Yeni dini hareketlerin bir yaninda istismar varsa obiir
yaninda da manevi tatmin giiclinii yitirmis dinlerin bilctimle yetersiz-
likleri var. Belki buna bir de agir ve yiiksek “dozlu” dini miiktesebattan
bunalan insanin ¢irpinma ve yabancilasmadan miilhem feragat hakkini
eklemeliyiz. Diisiinsenize, oniintizde hazir buldugunuz sey, gii¢lii tem-
sil ve agirhigiyla sizi yormakta, bunaltmakta ya da sarhos etmektedir.
Bunlar1 da gozden kagirmamak gerekir. Mevcut dinlerden herhangi
birine gozlerini agmig tipik-modern bir kisiligin maddi ya da manevi
yetersizliklerini, bu arada yasadig1 kaginilmaz bosluklarini bir arayis
ekseninde gidermeye calismasinin elbette higbir sakincasi yok. Onemli
olan bugiin bize birer recete olarak sunulan ve ileride sunulacak her
ne varsa, onda rastlanabilecek, fitrat1 zorlayan tuhafliklar. Tuhaflik di-
yorum ¢iinkii o da nihayetinde bugiinkii aklimiz, fikretme giiciimiiz,
kendi tarihsel, dinsel tecriibelerimiz i¢inde akan bir anlam dizgesinde
viicut buluyor. Dolayisiyla bu aralikta vazgegilmeyecek temel soru,
bugiiniin diinyasinda tiirlii tuhafliklariyla arz1 endam eden yeni ya da
eski “din1” hareketler karsisinda sahihlik arayisimizi hangi sabite, de-
ger ve mantik silsilesiyle rayma oturtabilecegimiz, istikameti kaybet-
mememiz ve biitiin bunlardan huzurlu bir sekilde hayat1 karsilamaya
ve yasamaya devam edebilmemiz i¢in ne yapabilecegimizdir. Belki de
bugiin elimizdeki sorulardan ¢ok fitrattimizdan gelen sorularin pesine
diiserek hakikatle inhiraf arasindaki o hassas ¢izgiyi fark edebilir, dini
diinyamiz1 yeniden tanzim edebilmek icin birtakim yollar acabiliriz.

H: Degerli hocam dini hareketlerin gecmisten giiniimiize izledigi
seyir ve konunun bugiin hangi baglamlara dogru ilerlemekte oldugu
konusunda bu ufuk agict degerlendirme ve yorumlarimiz igin Tezkire
ailesi adina tesekkiir ediyorum.

N: Ben tesekkiir ediyorum size ve Tezkire ailesine.



