Makale Gelig Tarihi: 16.06.2023
Makale Kabul Tarihi: 09.07.2023

j/“,_

Cumhuriyetin 100. il itibariyle
Tuirkiye'de Universitelesmenin Son Durumu
ve Farkh Boyutlari

Yasin AKTAY"

Giris

Universitelesme kavramindan ilk etapta kastedilen sey sayisal olarak
tiniversitelerin sayisi, bu iiniversitelerde okuyan 6grencilerin sayisi,
ogrenci bagina diigsen 6gretim tiyesi say1s1 ve 6grencilere oran1 ve genel
olarak iilke niifusu iginde yiiksek 6gretime kayith niifusun orandr.
Bu konuda geldigimiz noktayr daha goriiniir kilmak i¢in somut ra-
kamlar tizerinden konusmak ¢ok 6nemlidir. Elbette niceliksel farklarin
niteliksel farklara ne kadar orantili yansiyor oldugu her zaman bir tar-
tisma konusu olacaktir. Bu yazida bu farklar1 da teshis edebilecegimiz
baz1 kriterlere deginilecektir. Ancak ilk etapta tam tamina ytiz y1l 6nce
Tiirkiye’de tiniversitelerin kurumsal ve sayisal varliginin ne durumda
olduguna hizla bir goz atalim. Tirkiye’'de 1923-1924 egitim-0gretim
yilinda Istanbul’daki Dariilfiinundan baska bir tiniversitemiz yoktur.
Tek tiniversite olarak 1933 yilinda yapilan iiniversite reformunda ismi
Istanbul Universitesi'ne degistirilmis ama ilave yeni bir iiniversite agil-
mamigtir. Ancak bu tiniversite reformuyla birlikte Ankara’da DTCF ve
Miilkiye okulu ile birlikte zamanla bir Ziraat Okulu agilmistir. Sonra-
dan bu fakiilteler 1946 yilinda kurulan Ankara Universitesi catis1 al-
tinda birlestirilmistir. Iki y1l nce Istanbul’da kurulan Istanbul Teknik
Universitesi ile birlikte 1955 yilina kadar Tiirkiye 3 iiniversite ile de-
vam etmistir. 1923-24 6gretim yilinda tek {iniversitemizdeki 6grenci
sayis1 2914 iken yillik mezun sayis1 321 olarak gerceklesmistir. Ogretim
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elemani sayisi ise 307 olarak kaydedilmistir. 2002 yilina geldigimizde
tiniversite sayimiz 77"ye ulasirken, bu tiniversitelerde okuyan 6grenci
sayis1 1,677,936"ya ulasmis, 0gretim elemani sayist ise 71,290"a gikmustir
(YOK, 2003: 22-5). 2002 yilindan sonra ise Tiirkiye’deki {iniversitelesme
alaninda onceki yillara nazaran ¢ok daha biiyiik bir hizda gerceklesen
bir oran s6z konusudur. Su anda 207’ye ulagan tiniversite sayisi, tilke-
nin her ilinde en az bir iiniversitenin bulundugu ve niifusun neredey-
se ylizde 10"unun iiniversite 6grencisi oldugu, yine tiniversite 6gretim
tiyesinin de paralel bir orana ulastig1 bir yiiksekogretim tablosu s6zko-
nusu. Bu tablo kisaca ytiz yil iginde Tiirkiye'nin nereden nereye gelmis
oldugunun en 6zlii resmidir. Bu 6zlii resme biraz daha yakindan ve
bilhassa iiniversite ideali denilen seyin yansimalar1 bakimindan baka-
lim.

Universite simdiye kadarki biitiin egitimin adeta ana hedefi haline
gelmis durumda. Bir insanin hayata atilirken temin edecegi mesleki
donanimin esasmi olusturdugu icin 6nemli bir asama. Boyle goriilen
tiniversite egitiminin Tiirkiye’de {iniversite idealini nasil sekillendirdi-
gini gormek i¢in Oncelikle Tiirkiye'deki tiniversitelerin ve tiniversite-
lerde okuyan 6grencilerin sayisi, her yil iniversiteye kaydolmak igin
miiracaat eden ve yerlesen 6grencilerin durumuyla ilgili son duruma
bir g6z atalim.

YOK'iin OSYM’nin 2023-2024 ogretim yili i¢in agtig1 sinav sonug-
lar1 bir 6nceki yilin, 2022 yilinin sonuglarina gore karsilastirmali ola-
rak agikland1. Boylece iki yil iginde tiniversitelesme oraninda yasanan
farklar1 da gormemizi saglamis oldu. Mesela 2022 yilinda 3 milyon
243 bin 334 aday basvuru yapmisken, 2023 yilinda %9’a yakin artisla 3
milyon 527 bin 443 aday basvuru yapmis. Orgiin egitim veren yiikse-
kogretim programlarinda (Agik 6gretim harig) toplam kontenjan 2022
yilinda 867.224 iken 2023 yilinda 923.411 olmus. 2022 yilinda Agik 6g-
retim hari¢ toplam yerlesen sayis1 850.631 iken bu say1 2023 yilinda
898.024 olarak gerceklesmis. Bu verilere gore, toplam yerlesen sayi-
s1 gecen yila gore 47.393 kisi artmis. 2021 yilinda bos kontenjanlar
169 bin iken, 2022 yilinda 17 bin, 2023 yilinda ise (8.828'i depremzede,
34 yas tistli kadin ve sehit/gazi yakini i¢in ayrilan kontenjanlar olmak
tizere) toplam 25 bin olarak gergeklesmis. Kuskusuz bu farklar son yir-
mi yildir, hatta Tiirkiye’de ciddi tiniversitelesme hamlelerinin yasandi-
g1 donemlerle yapilabilecek daha genis kapsamli karsilastirmalar icin
de 6nemli veriler sunuyor. Bu verilerin ilk soyledigi sey, yillardir {ini-
versitelesme orani ve hizi konusunda yasanmakta olan siirecte bir de-
vamlilik oldugudur. Bunu gosteren en basit ve ilk etapta goze carpan
veri, rakamlardaki artisin niifus artisinin ¢ok ilerisinde olmasi. Niifus
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artis hiz1 yiizde 2 seviyelerindeyken iiniversiteye miiracaat ve kabul
orani yilizde 9 seviyelerinde artmistir. Tlirkiye’de tiniversitelesme orani
konusunda son yirmi yil iginde tabiri caizse tam bir yiiksek hiz ortaya
konulmus oldugu malum. 2002 yilinda 76 olan {iniversite sayis1 2023
yili itibariyle 208’e ¢ikmistir ama tiniversitelesme, yani toplam niifusa
diisen {iniversite 6grencisi sayisi bu orandan ¢ok daha fazla artmis du-
rumda. Ciinkii mevcut {iniversitelerin sayisinin artigiyla birlikte kon-
tenjanlarinda da bir o kadar artis saglanmus.

Eskiden bir Tip Fakiiltesi hocasina diisen 6grenci sayis1 neredeyse
diinyanin en diisiik seviyelerindeydi (hatirladigim kadariyla yiizde
3,5). Bu, en gelismis ABD ve Almanya gibi iilkelerdekinde yiizde 18
ve 21 seviyelerinde. Tek basina bu veri ilk bakista bizde tip egitiminin
¢ok yiiksek bir seviyede oldugu izlenimi vermeliydi. Oysa durum tam
tersiydi. Ogrenci sayisinin diisiikliigii egitim seviyesinde bir yiiksek-
lige degil, sadece eskiden tip egitiminin daha fazla 6grenci yetistirme
konusunda gereken sorumlulugu iistlenmiyor olmas: anlamina ge-
liyordu. Oysa {ilkenin ¢ok acil daha fazla doktor ve saglik gorevlisi
ihtiyaci vardi. Bu durum o zamanki YOK idaresi ile donemin Bagba-
kan1 Recep Tayyip Erdogan arasinda ciddi bir tartisma konusu bile
olmustu. Yeterince hoca bulunmadig1 mazeretine siginan YOK idare-
sine Erdogan: “sizin isiniz ne? Hocalar1 ben mi yetistirecegim?” diye
cevap vermisti. Yine de isi onlara birakmayip kontenjanlar1 artirma
yoniinde diizenlemeler yapmuis ve kisa stirede ayni Tip fakiiltelerinin
ogrenci yetistirme kapasitelerini, yeni bir Tip Fakiiltesi agmadan 6nce
bile birkag¢ katina ¢ikarmisti. Bu kadar kisa siire i¢inde yasanan bu hiz-
daki gelisme ge¢miste tip egitiminin aslinda birileri tarafindan 6zel-
likle bastiriliyor oldugu izlenimini hakl ¢ikariyordu. Bu baskilamay:
kim yapryordu ama? Tiirkiye nin tip alaninda disa bagimli olmasini
isteyen “dis mihraklar” diyemeyecegiz, ¢linkii iilke bu kadar fakir-
ken Tiirkiye disariya da saglik miisterisi tiretebilmekten uzakti. Bu
baskilamayla gelismeyen saglik sektoriiniin aslinda tek kurbani halk
oluyordu ama ikinci kurban da tip egitimi almak isteyen 6grenciler
oluyordu. Kiran kirana bir sinav maratonunun ardindan ¢ok az kisi
bu egitime hak kazanabiliyordu ve egitim siireci olabildigince zah-
metli, masrafli, asagilayici bir disiplin altinda cereyan ederken meslek
iginde olusan hiyerarsiler disiplin i¢inde hiyerarsik bir saltanat agini
kuruyor ve besliyordu. Muhtemelen kapasitelerin artisina en fazla di-
reng de bu mesleki iktidar1 koruma giidiisiinden geliyordu. Bu diren-
cin 28 Subat déneminde kendine ideolojik bir bagska savunma duvari
olusturdugunu da goriiyorduk.



162 W Cumhuriyetin 100. Yili itibariyle Turkiye'de Universitelesmenin Son Durumu ve Farkli Boyutlari

Ayni sey diger alanlarda da gergeklesti. Toplamda iiniversite egi-
timi, bir iilkede sadece iyi bir egitim almak, meslek sahibi olmak an-
lamina gelmiyor, ayn1 zamanda daha giiclii, temsil kabiliyeti yiiksek,
haklaria muttali ve talepkar bir vatandas tipolojisinin olugsmasina da
hizmet eder. O ytizden sosyologlar Amerikan demokrasisini besleyen
en 6nemli siirecin tiniversitelesme oldugu tizerinde durmustur ki, ha-
len 300 milyon niifuslu ABD’de yiiksek 6gretim 5000 iiniversiteyle bu
demokratik atmosferin olusumuna katkida bulunmaktadir. Kapasite
artirimi ve yeni iiniversitelerin agilmasi yoluyla Tiirkiye'de {iniversi-
te 0grencisi sayis1 kisa siire icinde asir1 hizh sayilabilecek bir artisla
neredeyse diinya siralamasinda birincilige oturdu. Su anda YOK'iin
verilerine gore tiniversite 6grencisi say1st 8 milyonu bulmus durumda.
Bu rakam Tiirkiye niifusunun neredeyse yiizde 10'unu yaklasan bir
orani igaret ediyor. Universite egitim hizmetinin sunumu, neresinden
bakarsaniz bir iilke igin bir gelismislik gostergesi. Ona tahsis edilen
biitcelerin de siirekli artmas1 anlamina geliyor bu rakamsal gelismeler.
Bu hem bir tercih ama tabii ki, bu tercihle Tiirkiye'nin i¢ine sokulmus
oldugu bir ekonomik ve toplumsal kalkinma rotasmin bir geregi. Bu
hizda ve bu oranda bir iiniversitelesmenin kuskusuz Tiirkiye demok-
rasisine, siyasal katihmina da ¢ok onemli sonuglar1 var. Dogrusu bu
kadar ¢ok tiniversitelesmenin hem ekonomik ve sosyal boyutlar1 hem
de siyasal boyutlar1 hususunda olumluluk veya olumsuzluk noktasin-
da rivayetler muhtelif. Bu rivayetleri irdelemek lazim.

Hizh Universitelesmenin Sosyolojik Baglami

Tirkiye'de tiniversitelesme konusunda ¢ok kisa zamanda katedilen
mesafeyi “asir1 hiz” ile niteledik. Bu hiz onu hi¢ beklenmeyen bir siire
icinde bu alanda onu biitiin diinya tilkeleri arasinda birinci siraya yer-
lestirdi. En fazla {iniversitesi olan degilse bile niifusa oranla en fazla
tiniversite 0grencisi olan bir {ilke Tiirkiye. Diinyada hizmet sektorii-
niin giderek tarim ve sanayi sektorlerine oranla daha merkezi bir hale
geldigi bir diinyada Tiirkiye'nin hizli ve yerinde bir pozisyon aldiginin
resmi olarak okunabilir bu durum. Hizmet sektoriinde iddiali olmanin
anahtari iiniversite 0gretiminin gok gelistirilmesi ve gesitlendirilmesi-
dir. Yani {iniversite tek tip bir egitimle degil, ¢esitlenmis, farkh tiniver-
site, hizmet ve egitim talepleriyle belirlenmis bir multiversite olarak
gerceklesir. Toplum son derece dinamik, diinya hizla degisiyor, gelisi-
yor ve birbirine daha fazla eklemleniyor. Farkl teknolojiler, farkl: ya-
sam tarzlar1 ve toplumsal gelismeler karsisinda iiniversite bilginin ve
aklin toplam arsivinden ibaret kalmayip gereken cevaplari ve tedbir-
leri de tireten bir mekanizma olarak refleks ortaya koyuyor. Toplum-
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sal degisimlere kars: hi¢ degismeyen metafizik bir sabite gibi durmaz.
Belki metafizik sabitelere dair belli bir durusu temin etse de diinyadaki
gidisata gore de kendini gelistirecek bir melekeyi canl tutar.

Bugiin Tiirkiye'de iiniversitenin multiversiteye doniisiimiinii zor-
layan taleplere cevap veren bir yaklasima sahip bir yiiksek 6gretim
yonetimi de var, eksikleriyle, basarilariyla, performansiyla. Bu esna-
da tiniversiteler de kendi icinde alabildigine ¢esitlenmis durumda. Bu
tiniversiteler arasinda “ideal” dedigimiz citaya gore de bu gesitlenme-
nin olusmasi son derece normal. Neticede bu kadar kitlesellesmis bir
tiniversiteye intisap eden herkesin beklentisi de ayni degil, sunulan
hizmetin veya tedrisatin her birinde ayni olmas: da. Tabi Tiirkiye’de
ogrenci sayisinin niifusa oranla bu kadar artisi baska agidan hala
geng niifusunun daha gelismis tilkelere nazaran daha fazla olmasiyla
da agiklanabilir. Ama s6zkonusu iilkelerin geng niifuslari aym sevi-
yelerdeyken de iiniversite 0grencisi orani hicbir zaman bu seviyede
olmamustir. Ciinkii hizmet sektorii diger sektdrler arasinda heniiz o
kadar agirlik kazanmamisti. Bugiin ise daha fazla beyaz yakal1 eleman
yetistirme yoniinde diinyanin biiyiik baskis1 var. Buna cevap verecek
ogrenci yasinda insana ihtiya¢ da var. Tiirkiye hala bu niifusu sagla-
yabilecek durumda. Ama bir handikap var, tiniversitelesmenin ayni
zamanda sosyolojik dokuya da ¢ok ciddi bir etkisi oluyor. Yasam tarzi
degisiyor, evlilik yast cok fazla ilerliyor. Oyle ki, bu siireg ileri asamala-
rinda geng niifusu genel niifusa oranla iyice azaltiyor ve iilkeyi bugiin
batili tilkelerin yakalandig1 dongiiye sokuyor: Bugiin Bati’'da tiniversi-
te sayis1 artacagina daha da azaliyor. Bu yiizden artik kapilarma kilit
vurulan iiniversiteler gercegi ABD'de de Avrupa’da da giindem olus-
turmaya baglamig durumda. Yeterince 6grenci yok ciinkii, niifus yas
ortalamasi yiikseliyor, okuyabilecek yastaki geng niifus azaliyor.

Biraz daha uzak goriislii tiniversiteler yabanci 6grenciyle garkla-
rin1 dondiirtiyorlar. Ama bunun igin de biitiin bir toplumsal yapinin
yabanci 0grenciyi kabulleniyor olmasi, yabanci dostu olmas: lazim.
Tiirkiye’de yasanan tiniversitelesme ile paralel olarak yabanci 6grenci
sayisinda da ¢ok ciddi bir artis meydana gelmistir. Bu da ayr1 bir de-
gerlendirmeyi hak ediyor. Tiirkiye {iniversitelerini diinya ile entegre
etmek agisindan veya Tiirkiye kiiltiirlinii, ekonomisini ve siyasetini
diinya ile irtibatlandirmak agisindan ¢ok ciddi katkilar1 oluyor bu ar-
tisin. Tabi bir iiniversitede dersin islendigi mekan olarak simf iginde
diinyanin bir¢ok yerinden insanlarin mevcudiyetinin {iniversite ide-
aline yaptiklar1 katkiy1 da unutmayalim. Burada farkli, misafir veya
yabanci kavraminin smif iginde ayni derse verilen tepkide tiniversite
idealine yaklastirmakta ¢ok islevsel bir tiniversal hakikat deneyimi ya-
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sattig1 agiktir. Tiirkiye’de halihazirda yabanci 6grenci sayist 300 bini
gecmis durumda. Bu saymin once 500 bini bilahare 1 milyonu bulmas:
yoniinde hedefler belirlenmis durumda. YOK'iin biitiin hazirliklari bu
yonde, ancak hazirlik sadece iiniversitelerin siralarini artirmakla simnir-
1 olmamali. Ne yazik ki, bu hedeflerle hi¢ bagdasmayan bir sekilde
ortaya cikan bir yabanc dlismanligt sorunumuz var son zamanlarda.
Universitelerimizde okuyan yabanci 8grenciyi iilke ekonomisine veya
tilkeye genel olarak yiik olarak goren son derece s18, aptal, cahil bir
yaklasim yiikseliyor. Bu aslinda Tiirkiye'nin biiylime, giiclenme ve
diinyada etkili olma hedeflerine karsi tam bir sabotaj. YOK'iin bagka
kurumlarla, mesela igisleri bakanlig1, goc idaresi, adalet bakanligy, in-
san haklar1 kuruluslar1 ve turizm bakanlig1 ve iletisim baskanlhig: ile
koordineli olarak bu hedefe uygun bir toplumsal uyum sorununu ¢a-
lismas: ve sartlar: gelistirmeyi de diisiinmesi gerekiyor. Bin bir cabayla
Tiirkiye’de okumaya ikna ettiginiz bir yabanci 6grencinin daha {tilke
girisinde, pasaport kuyrugunda, sokakta, kaldig: yurtta, alisveris yap-
t1g1 markette gorevlilerin veya sira arkadaslarinin ayirime, kuskucu,
hazimsiz bakiglarina maruz kalmamasi lazim. Universite deneyimi
aslinda bir iilkenin genel atmosferindeki 6grenci-dostu, farkli-yabanci
dostu bir ortamin varligiyla tamamlanur.

Universitelesme ile ilgili yasanan stireci “asir1 hiz” ile niteledik. Asi-
11 hiz olumlu yanindan ¢ok yol acabilecegi riskler ve komplikasyonla-
riyla daha fazla dikkat ¢eker her zaman. Tiirkiye’de agir1 hizda yasanan
ve kisa siirede biitiin diinya iilkelerini geride birakan tiniversitelesme-
nin de komplikasyonlarinin olmamas: miimkiin degil. Bunlar1 hep bir-
likte yasiyoruz zaten. Bu konularda zaman zaman duydugumuz eles-
tirilerin higbirini haksiz bulmuyorum. Yiiksek oranl tiniversitelesme
ara elemanin feda edilmesi pahasimna olmus bulunuyor. Ustelik mes-
lekler arasindaki dagilim piyasa taleplerine ¢ok da denk gelmiyor. Bu
da ytiksek egitimli, baska higbir iste ¢alisamayacak durumda olan bir
kitlenin olusumuna yol agiyor, bu da ¢ok agik. Ancak zamanla denge-
sini bulacak bir siire¢ de beri yanda calismaya devam ediyor. Tip ala-
ninda yasanan asir1 hiz sayesinde, mesela, bugiin Tiirkiye saglik hiz-
metleri alaninda diinyada sayili {ilkeler arasina girmis bulunuyor. Bu
biiyiik bir kazanim. Sanayi, tarim tiretimi, miihendislik ve diger biitiin
alanlarda Tiirkiye’'nin kaydettigi son zamanlardaki biitiin gelismeler-
de tiniversitenin de 6nemli bir paymin oldugunu unutmamak lazim.
Ancak bu hizin yol actig1 toplumsal komplikasyonlar1 da yasamaya,
dolayisiyla tizerinde durmaya devam ediyoruz.
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Yere inen Universite ve idealdeki Universite

Tiirkiye'de 21 yilda yasanan asir1 hizli tiniversitelesmenin bir gortinii-
mii veya sonucu da her ile en az bir tiniversitenin kurulmus olmasidir.
Bir¢ok ilde tiniversite sayis1 birden fazla olmus, bir¢ok tiniversite nere-
deyse salt tiniversite sehirleri haline gelmistir. Bash basina bu durum
son 22 yil iginde yasadigimiz sosyolojik dontisiimiin ¢ok énemli bir
boyutunu olusturuyor. Cilinkii {iniversitenin kurulmasi bir sehrin bii-
tiin hayatini, hayat tarzin etkiliyor, yeni ve bir¢ok sehirde en 6nemli
istthdam alanlarindan birini olusturuyor.

Sadece tiniversite biinyesinde saglanan akademisyen ve yardimci
hizmet kadrolarindan bahsetmiyoruz. Kuskusuz tiniversite kampiisle-
rinin gelismesi, kademeli olarak siirekli artan 6grenci sayisi, bu 6gren-
ciler arasinda sehir disindan gelenlerin oraninin da artmasi, kampiis
ve sehir arasindaki ulasim, iletisim ve etkilesimle bir¢ok alana etkisi
olan bir toplumsal doniisiim de yasanmaktadir. Denilebilir ki, Cumhu-
riyet tarihi boyunca, 6zellikle tasra sehirlerinde yasanan en kapsamli
modernlesme, toplumsal degisim ve kalkinma aktorlerinden birisi boy-
lece iiniversiteler olmus oluyor. Onceki zamanlarda niifusu yiiz binin
altinda olan sehirlerin ¢cogunun ekonomik ytiikiinii biiyiik ol¢tide se-
hirlerdeki askeri birlikler gekiyordu. O yiizden siyasetgiler tizerinden
yansiyan en popiiler taleplerden biri sehirde bir askeri birligin kurul-
maslt veya varsa biiyiitiilmesi oluyordu. Bunun bir sehrin ekonomisine
“bacasiz fabrika” kurma etkisi yapacag1 beklenirdi. Oysa iiniversiteler
bu etkiyi cok daha genis boyutlarda ve ¢ok daha fazla yerine getiriyor.
Tabi sadece sehrine ekonomisine katkisi agisindan ele alinamaz konu.
Ayni zamanda sehrin kiiltiirel, folklorik, demografik ve kentlilik boyu-
tuna da ¢ok ciddi katkis1 oluyor. Normal zamanlarda hi¢ ¢alisiilmayan,
dolayisiyla derinine inilemeyen bir sehrin kiiltiirel veya tarihsel hafi-
zasina sehirlerde kurulan tarih, cografya veya edebiyat boliimleriyle
sondaj atilmaya baslaniyor. Bugiin hemen her sehrin {iniversitesinde,
tarih, cografya, edebiyat boliimlerinde o sehrin tarihi giderek cok daha
ince bir yolla kazinmakta, sehrin altinda ve {istiinde barindirdig: biitiin
hazineler ortaya ¢ikarilmakta ve bu da biitiin {ilkenin toplam 6z-bilin-
cine ciddi bir katki yapmaktadir. Diger yandan tiniversiteler sehrin ta-
rimsal, cografi, yer alt1 veya yer iistii kaynaklar1 hakkindaki calismalara
da katilarak bolgesel zanaatlarin, sanayilerin, madenlerin veya kiiltiirel
tiretimlerin inovasyonlarla gelisimini harekete gecirmektedirler.

Ik etapta bu kadar gok hizli iiniversitelesmenin yol agabilecegi

komplikasyonlara fazla dikkat kesildiginizde olayin sadece olumsuz
yanlar1 goriiliir. Oysa iiniversite, kuruldugu sehirde tabii ki ilk giin
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itibariyle degil ama zamanla, demlendikge biitiin bu islevleri de ye-
rine getirmeye bagliyor. Hizli kurulumlara ve sayisal artiglara kars:
insanlarda bir tirkiintii meydana gelmesi son derece dogal bir durum-
dur elbet. Bu hiz karsisinda insanlarin hemen “iyi de nerede kalite!”
diye tepki vermeleri sadece dogal, ama tarihsel seyri bir biitiin olarak
gormekten uzak bir tepki. Universitelerin sehrin sosyolojik gelisimine
yaptig1 katkilardan bahsettik de bu kadar ¢ok tiniversitelesmenin, bi-
zatihi {iniversite fikrine ve kalitesine nasil bir etkisi olduguna ve ola-
cagma da bakmak lazim elbet. Ozellikle bugiinlerde, yillardir hayalini
kurarak, bunun i¢gin biiyiik bir 6zveriyle, askla, heyecanla kazanmaya
odaklandig: iiniversiteyi kazanmis olarak, okuyacag: tiniversite terci-
hini yapmis olan 6grenciler agisindan durum nedir? Kuskusuz biitiin
toplum agisindan hizli ve her yere ulasmis {iniversite gortiniimiiniin
en onemli etkisinin tiniversiteyi siradanlastirmasi, belki de tiniversi-
teyi yere indirmesi, ayaklarini yere bastirmasi, hayatla bulusturmasi
(down to earth) oldugunu soyleyebiliriz. Ama ne kadar siradanlasmas,
ayagimiza kadar gelmis olsa bile iyi bir tiniversite okumak i¢in bu ka-
dar uzun bir maratonu, torensel bir ciddiyetle katetmis ve kazanmig
ogrenciler igin iiniversite her seyden 6nce bir mekansal degisim bek-
lentisi de olusturuyor olmali. Mesela tiniversite mekanini, kampiisiinii
liseden ayr1 kilan bir mekansal diizen olmali. Veya olmali m1? Bu soru
kritiktir zira bazi sosyolojik calismalarda ¢ok sayida 6grenciyle yapi-
lan miilakatlarda 6grenciler lise ve tiniversite mekanlar1 arasinda ciddi
bir fark gormediklerini sdylemislerdir. Dolayisiyla iiniversite mekani
onlara farkli bir mekanda bulunduklarina dair bir farkindaligin olu-
sumunda ciddi rol oynamamaktadir. Bu, tiniversite tecriibesi veya dii-
siincesi agisindan bir sorun olarak goriilmeli midir?

Universitelesmenin en énemli tezahiirii iiniversiteye gitmekte zor-
lanan genis niifus kesimleri igin iiniversiteyi adeta ayaga kadar gotiir-
miis olmasidir. Her sehirde bir tiniversite kurulmus olmasi, tiniversi-
teyi kazanan 6grenci icin tiniversiteyi mekansal kopma veya yeni bir
baslangi¢ icin ¢ok radikal bir gurbeti, egitim yolculugunu zorunluluk
olmaktan da ¢ikarmis oluyor. Tam bu noktada yaygin bir {iniversite
ideali sOylemi ile ylizlesmekte fayda vardir. Cok¢a duydugumuz bir
tezdir aslinda. Ideal {iniversite egitiminin, kalite sartlarindan birinin
biiylik sehirlerde olmasi, okuyacak olanin bir gurbeti, bir kopusu,
bir uzaklasmay1 veya bir tiir bilim i¢in seyahati icermesi gerektigi.
Bu ideali bir standart olarak sunanlar Anadolu sehirlerinde kurulan
tiniversitelerin bu sart1 yerine getirmekten uzak oldugu {izerinde
durarak {iniversitelesmeyi kiiglimser bir tavir iginde oluyorlar. Oysa
tiniversite ideali denilen standart diinyanin en gelismis tiilkelerinde
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bile artik aranmiyor. Gelisen diinya tiniversiteyi gesitlendirmis, fark-
lilastirmis ve bir multiversite olarak diisiinmeye baslamistir. Dolayi-
styla tek tip bir tiniversite beklentisi yasadigimiz sosyolojik gelisme-
lerin gereksinimlerini karsilamaktan da uzaktir. Her {iniversiteden bir
ODTU olmasini bekleyenler ODTU’niin de bir Harvard olmadigini hig
akillaria getirmiyorlar. Gergekten de Anadolu sehirlerinde kurulan
tiniversiteler, 6grencilerinin biiyiik ¢ogunlugunu kendi sehirlerinden
veya ¢ok yakin sehirlerden cekmektedir. Ustelik yiiksek oranda iini-
versitelesme, tiniversite egitimine kabul edilmeyi akranlari arasinda
istisnai bir fark olarak yasama hissine de belki ket vuruyordur. Neti-
cede her isteyen iiniversiteyi bir sekilde okumus oluyor. Burada sorul-
mas1 gereken soru tabii ki tiniversite egitiminin bu miistesnalik hissini
vermesi gerekip gerekmedigidir. Oyle ya, bu miistesnalik duygusu
degil miydi ki insanlarda bir aydinlanmislik imtiyaz: hissi olusturup
toplumun geri kalan kesimleri {izerinde bir despotizm duygusunu sii-
rekli besleyen? Universite egitimi ile demokratik degerlerin gelisimi
arasinda bazi sosyolojik ¢alismalarin tespit ettigi ters korelasyon biraz
da asgari iiniversitelesmenin aydinlanmis despot {iretme istidadindan
kaynaklanmiyor muydu? Aslinda egitim seviyesi ile demokratik, to-
leransli, insancil degerlerin benimsenmesi arasinda karsit bir iliskinin
oldugunu tespit eden ¢ok sayida ¢alismalar vardir (Aktay, 2007). Sayet
bu tespit dogrulanabilirse yiiksek {iniversitelesmenin ayni zamanda
daha miitevazi, daha esitlik¢i ve demokratik degerlere daha yatkin bir
insan tipi yetistirmeye de daha yatkin olacagi da sdylenebilir.

Ancak yine de okumak igin mutlaka sehir degistirmek, uzun ve
hasretli bir gurbeti goze almay1 gerektiren bir iiniversitenin neredey-
se evinin yakinlarma kadar gelmesi, {iniversitenin o ideal uzakhigini,
mesafesini kapatmis olmasy, tiniversitenin kalitesine ket vurmaz mi?
Biittin bunlar tartisilabilir kugskusuz. Neticede canli bir kurumun hare-
ketli bir toplumdaki stirekli degisen etkilerinden bahsediyoruz.

Bilimsel Uretim Mekanlari, Kampiisler, Akademik Gettolar

Uzun yillar tiniversitelesmeye karsi adeta direnmis yiiksek 6gretim
politikalarinin ardindan ileri derecede iiniversitelesmeye dogru be-
nimsenen yeni politikalar ilk etapta Tiirkiye’de her ile en az bir {ini-
versitenin kurulmasiyla biiytik bir hiz ald1 dedik. Her ile en az bir {ini-
versitenin de zamanla iyice hissedilmeye baslanan etkisi tiniversitenin
bir sehrin giindelik hayatinin rutini haline gelmesi. Ger¢i paradoksal
olarak rutinletikge hissedilme orami da azalmaya baghyor, alisiliyor,
hayatin kagimmilmaz bir boyutu haline geliyor. Universiteler dzellikle
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orta ve daha kiiciik Olgekli sehirlerimizin hepsinin en énemli kurum-
lar1 haline geliyor. Sehrin tiiketim aliskanliklarindan, kentsel hizmet-
lere ve mekansal diizenlemelere kadar her seyi belirlemeye baglhyor.
Bunun bir etkisinin iiniversiteyi siradanlagtirmasi, belki de tiniversi-
teyi yere indirmesi, ayaklarimi yere bastirmasi, hayatla bulusturmas:
oldugunu soylemistik. Bunun sehir hayat1 i¢in bilimi, bilim adamin,
hatta bilimsel egitim mekanlarini biraz daha siradanlastirmasi, hayatin
bir parcasi haline getirmesi kaginilmaz oluyor. Belki eskiden merkez
illerin disinda yasayan insanlar igin tiniversite algis1 uzaklig1 oraninda
ideal olma iddiasina daha fazla hizmet ediyordu. Universite sayisinin
azlhigima oranla profesor sayisi da ¢ok azdi ve tabii ki azlifiyla orantili
olarak itibar1 daha ytiksekti ve bu itibarin tadimi ¢ikarma konusunda,
topluma biraz daha yiiksekten bakma hususunda eski profesorlerin,
ogretim tiyelerinin iddias1 da daha ytiksekti.

Tiirkiye’de tiniversiteyi bastan itibaren topluma bir vesayet kurumu
olarak kullanan siyasetin, 6gretim {iyeleriyle, 6grencileriyle kurumun
tamamini bir imtiyazlilig1 hissettirecek bir mekan olarak tasarlamis
olduguna dair isaretler coktur. Universitelesmeye karst sergilenen di-
reng sadece iilkenin ekonomik durumunun yetersizligiyle izah edile-
mez. Topyekin bir kalkinma vizyonu olanlarin bu yondeki bir girisim-
lerinde {iniversitelesmeyi de vazgegilmez bir alan olarak diisiinmeleri
kacmilmazdi. Ama topyekiin bir kalkinma vizyonu veya iradesinin hig
olusmamis oldugu anlasiliyor. Elde var olan kiigiik kurumlar iktidar:
elinde tutanlarin kontrol edebilecekleri bir alan olarak yeterli goriilmiis
olmali. Kii¢lik olsun bizim olsun hesabi. Bu kii¢tiklik ise ulagilmasi,
erisilmesi zor giivenlik duvarlari sayesinde hi¢ de orantili olmayan bir
biiytikliik iddiasiyla birlikte siirdiirtilmiistiir. Biiylik devasa tiniversite
binalari, itibarlari tilke i¢inde son derece yiiksek ama uluslararasi, ev-
rensel, iiniversal bilgi ¢cevrelerinde esamisi okunmayan profesorleriyle
tniversitelerimiz. Bu ¢eliskili durum {iniversitenin mekansal diizen-
lemesiyle de bilinglere adeta naksedildi. Kampiis biitiin diinyada {ini-
versite egitim alanlarinin, her seyin dersliklerde siirdiiriilen 6grenim
faaliyetlerini merkeze aldig1 bir mekansal diizenleme. Universite yone-
timi, kantinler, yurtlar, cevre diizenlemesinin hepsinin merkezinde as-
linda nihayetinde 6gretim faaliyetinin ytirtidiigii derslik vardir. Ancak
kampiisiin, yani dersligi barindiran bu biiyiik kabugun, ayn1 zaman-
da hayatin, kentin, toplumun neresinde oldugu sorusu Tiirkiye’deki
tiniversite fikri ile genel tiniversite fikri arasinda ¢ok dnemli farklarin
goriilebilmesini saglar. Toplumun 6niine ileri fikirler koyabilmek veya
ufuk agici, yol agia bilgi iiretebilmek igin toplumdan bu kadar uzak
olmak mi gerekiyordur? Nizamiye kapilarindan, kimlik kontrolleriyle
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girilen kampiislerde, 6grenci veya 6gretim iiyesi olmayanin giremedi-
gi dersliklerde, kiitiiphanelerinde, hatta yemekhanelerinde bilgi ve ha-
yat arasinda olusan bu izolasyon nasil bir bilgi {iretimine, nasil bir fikir
bilesimine yol agar? Universite kampiislerinin sehrin genel yapist ige-
risindeki konumu goz oniinde bulunduruldugunda bilim diinyas: ile
hayatin olagan akis1 arasinda bir kopuklugun var olmasi sanki 6zellik-
le istenmis gibi. Universitelerin mimarisi ve bilhassa Kampus-yerlegke
tasarimlar1 kendi basina bir sehir havasinda. Sehrin bir hayli uzagin-
da, sehrin tamamindan ayri, “kendine-yeterlik” iddiasinda ve bir hay-
li izole bir yapilanmaya dayaniyor. Hele bir de bilim adami kampus
alan1 igerisindeki lojmanlarda oturuyorsa, iginde bulundugu sehirle
dogru diiriist bir temas kurmadan haftalarca yasayabilir.

Bu yapilanma tarzi bilim yuvalarin1 hayatin diger alanlarindan bir
anda kopariveriyor. Bir {iniversitenin igine girmek i¢in, sizi sehrin geri
kalan kismindan koparan birkag¢ prosediir izliyorsunuz. Her seyden
once uzun bir mesafeyi goze almalisiniz. Akabinde tiniversite kampii-
siiniin kapisinda konuslanmis olan giivenlik giiclerine kampus alanin-
da ne isiniz oldugunu anlatmak zorundasiniz. Bu ikili siireg bilim ala-
nina girerken hayatin normal alanini geride birakmaniz gerektigi hissi
verir. Batida tiniversite yerleskelerinin bu tarzi tizerine bir hayli tartis-
ma yuritiliir. Halkla, sehirle ve hayatin diger alanlariyla bu kadar izo-
le bir yerleske diizeninin iiretilen bilime de bir yansimasinin olacagina,
bilimi hayattan koparabilecegine dair kaygilar sikca dillendirilir. Yine
de su ana kadar gezdigim birgok iilkenin higbir {iniversitesinde bizde-
ki gibi {iniversite girislerinde kimlik soran veya {iniversitenin iginde
ne isiniz oldugunu sorgulayan, bir izahatta bulunmadiginiz taktirde
sizi kapidan geviren bir tiir “nizamiye kapis1” bulunmaz. Diinyanin en
kaliteli {iniversitelerinin 6nemli bir kismi1 zaten sehrin bir pargasi. Bir
sokaktan digerine gecerken iiniversite alaniin igine girmis oldugu-
nuzu fark etmezsiniz bile. Universitelerin degisik birimlerinden, bil-
hassa kiitliphanelerinden faydalanmak i¢in iiniversite mensubu olma-
niz gerekmiyor. Belki disariya 6diing kitap cikarmak igin 6grenci veya
tiniversite mensubu olmaniz gerekebilir, ama giris ¢ikislara ve orada
faydalanmaya hig¢ kimse karismaz.

istediginiz hocanin dersini takip etmek isteyebilirsiniz. Bunun igin
tniversite yonetiminden degil, sadece o dersin hocasindan izin alma-
niz gerekebilir. Bu durum tiniversitelere giris-cikislar: halk agisindan o
kadar kolay kiliyor ki, tiniversite-halk iligkisini tesis etmek diye bir so-
rundan bahsetmek bile abestir. Universiteler zaten halka aittir. Miim-
kiin olan herkesin faydalanmas: tiniversitenin canina minnet. Ne kadar
cok kisi gelip faydalanabilirse, tiniversitenin {iniversite olma niteligi o
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kadar gercek olur. Universiteden bilgi alininca {iniversitenin toplam
bilgisi azalmaz. Aksine daha da artar. Universiteden faydalanmak is-
teyenin ne dinine ne kimligine hicbir sekilde bakilmaz. Universitenin
misyonunun tam kapasite c¢alistiginin bir gostergesi, {iniversiteden
faydalananlarin kimliklerindeki cogulluk ve zenginliktir. Universite
dislama degil igerme ilkesine gore calisir. Bizde ise en kaliteli tiniver-
sitelerden ODTU’niin bile kiitiiphanesinden faydalanmaya niyetlen-
seniz, kapida once gorevliyi bir sekilde ikna etmek zorunda kalirsiniz.
Ikna edebilirseniz kimliginiz alinir, ¢ikista da binmis oldugunuz mi-
nibiisten inip sonradan gelen bagka bir minibiise binmek zorunda ka-
lirsiniz. Bu kadar zahmet o kadar normal bir sey olarak kaniksanmis-
tir ki, kimse bunu sorgulamiyor bile. ODTU mezunuysaniz bile ayni
isleme tabi oluyorsunuz. Bir¢ok iiniversitede kimligini yanina alma-
y1 unutmus 6grencilerin {iniversiteye giremedikleriyle ilgili bir siirii
hikaye dinleyebilirsiniz.

Hiilasa, tiniversite yerleskelerinin sehrin geri kalanina kendini zo-
runlu olarak kapatan bir tiir 6grenci ve akademisyen gettosuna dontis-
miis olan bu yapilanmasinin iizerinde durmak lazim. Her ile bir {ini-
versitenin kurulmasiyla saglanan iiniversitenin diinyaya indirilmesi
misyonuna karsilik, kampiislerin mekansal diizenlemesi bilimsel-fel-
sefi diislinceye, bilimsel iiretime nasil bir boyut katiyor? Universite fik-
rinin gelistirilmesi adina sorulmaya deger bir soru degil mi?

Nostalji Universitesi veya Eski Universite Nostaljileri

Universite iizerine ne zaman s6z agilsa, her kafadan {iniversitenin yo-
lundan ¢ikmis olduguna dair belli belirsiz sizlanmalar baslar. Univer-
site adina yasanmakta olan sayisal gelismelerin tiniversite ideali adina
pek de hayirli sayilabilecek bir gelisme olmadigina dair ortaya ¢ikan
toplam itiraz belli ki bir “ideal tiniversite” fikrinin herkeste mevcut
oldugunu gosteriyor. Aslinda bu ideal tiniversitenin ne olduguna dair
beklentiler biraz irdelendiginde ortaya alisildik bir nostaljiden veya
tiniversite kurumuna yiiklenen idealize edilmis bir misyondan baska
bir sey ¢ikmiyor. A¢ilan bunca tiniversitenin, sayisi bunca artan tiniver-
site hocas1 ve 6grencinin iiniversite ideali adina ortaya kayda deger bir
performans koyamadigina dair elestiriler belli ki bu sayisal gelisme-
lerle tiniversite igin referans aldiklar1 bir otantik durumdan bir sapma
da varsayiyorlar. Hangi durumdan bir sapma? diye soralim isterseniz.

Universitelerin sayisimnin Ozellikle az tutulmaya ¢alisildigl, bunun
tizerinden toplum {izerinde bir elitist kibrin-vesayetin siirdiiriilmeye
calisildigr donemlerde bilim adina bugiine nazaran daha biiyiik per-
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formanslar mi1 ortaya konulmustur? Akademik camialara bilimsel
kapasiteler yerine tamamen siyasi-ideolojik baglantilar sayesinde ve
tamamen yanasma diizeniyle intisap edilebilen bir {iniversitenin bu-
glinkiinden ileri veya daha sahih tarafi neydi? BasOrtiisiiniin veya
meslek lisesi mezunlugunun birakiniz bir akademisyen olmak igin bir
ogrenci olabilmek icin bile bir engel olarak goriildiigii ve uzun siire
biitiin akademinin sadece bununla mesgul edilebildigi bir tiniversite
ortaminda ne tiir bir bilimsel kesif ne tiir bir bilimsel {iretim hatirla-
nabiliyor? Ogrenci olarak bile girebilmenin éniine konulan katsay1 en-
gelinin tek gayesinin ya ideolojik (irtica) veya sinifsal (meslek liseleri)
bariyer islevi oynadig: tiniversitelerde ne tiir bir bilimsel faaliyet, bu-
lus veya tiretim hatirlanabiliyor da 6zleniyor? Biraz daha agik olmak
gerekirse, tiniversite alaninda bugiin yasanmakta olan sayisal ¢oklu-
gun yol agabildigi bazi sorunlar yok degildir. Ama bu sorunlar: sanki
¢ok daha iyi bir {iniversite seviyesinden bir sapma, bir gerileme olarak
alabilecegimiz, ge¢cmiste kurulu hi¢bir referansimiz yoktur.

Universite bagtan beri Tiirkiye'de bir ideolojik aygit olarak diisiiniil-
miistiir. 1933 yilinda kapatilan Dariilfiinun’un yerine agilan Istanbul
Universitesi'ne de DTCF’sine de olabilecek en kaba ideolojik misyon
yiiklendi, bilimsel bir misyon degil. 1933 yilindaki meshur Universi-
te Reformunun arefesinde, tiniversitelerin halini tasvir eden donemin
Maarif Vekili Resit Galib’in ifadeleri aslinda tiniversitenin Tiirkiye'de-
ki kurulus misyonunu en net bir bigimde yansitiyor:

“Istanbul Dariilfiintinu Tiirkiye miinevverliginin bekledigi salaha ve
terakkiye eremedi. Memlekette siyasi, ictimal biiyiik inkilaplar oldu.
Dariilfiin{in, bunlara kars: bitaraf bir miisahit kaldi. Iktisadi sahada
esasli hareketler oldu. Dariilfiintin bunlardan habersiz gortindii. Hu-
kukta radikal degisiklikler oldu. Dartilfiin{in yalniz yeni kanunlari ted-
risat programina almakla iktifa etti. Harf inkilab1 oldu, 6zdil hareketi
basladi. Dariilfiintin hi¢ tinmadi...” (Hirsh, 1950: 310-319).

Resit Galip’in konusmasi, [stanbul Dariilfiinun’unun {niversite
roliinii gereginden fazla ciddiye almasini agir bir dille sikayet eden
ibretlik bir metindir. Universite hocalar1 memleketin ihtiya¢ duydu-
gu giines dil teorisi, yeni bir tarih tezi gibi biiyiik ideolojik atilimlara
sadece “bitaraf bir miisahit gibi” kalmakla yetinmislerdir, oysa onlar-
dan beklenen bu ideolojik soylemlere heyecanla destek vermeleriydi.
Universiteler demokrasiyi gelistirecek, icinde demokratik bir havanin
teneffiis edilebilecegi, serbest diisiince ve tartisma ortamimin yfiri-
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tiilecegi yerler olarak degil, siyasetin yapacag islere bilimsel ve soy-
lemsel destek vermek, gerekirse bu islerin propagandasini tistlenmek
olacaktl. Bunu yapamayan Dariilfiinun lagvedilmis, yerine bunu ya-
pabilecek tiniversiteler kurulmustu. Ancak o tiniversiteler de hemen
kurulamamistir. 1950 yilina kadar Tiirkiye’de Istanbul Universitesi'ne
doniigtiirtilen Dartilfiinun’a ilaveten sadece iki tiniversite kurulmus-
tur. Universitenin azlig1 orada ideal {iniversite olmamn biitiin sart-
larmin yerine getirilmesinin zorlugundan dolay1 oldugu sanilmasin.
Belki maddi imkanlarin hentiz yeterli olmayisi, ama daha 6nemlisi elit
olarak yetisecek 0grencileri yetistirecek hoca sayisinin yetersizligi bir
bagka sebep olmustur. Universitelere Tiirkiye’de 1933 yilindan itibaren
devletin ideolojik aygit1 olma misyonu yiiklendi ve bu misyonu za-
ten 1950 y1ilina kadar sadece ti¢ olan sayisiyla en kaba bicimde oynadi.
Azicik bir bilim yapma denemesinin DTCF’sinde 1948 yilinda nasil bir
miidahaleyle ve tasfiyeyle sonuglandig1 malumdur. Sonrasinda 1961,
1980 ve 28 Subat dénemlerindeki ideolojik havalar. Universite dekan-
larmin basortiilii avina ¢iktiklari, basortiili 6grencilere ikna odalar:
kurduklar: olaylar hep bu “eski iiniversite” pratikleri. Bugiin tiniver-
sitelesme hiz1 ve cogalmasi dolayisiyla sikga duydugumuz tiniversite
idealinden sapmanin Tiirkiye'nin {iniversite tarihinde gosterebilecegi
bir gercek referans yok. Gergek Orneklere gidildiginde tiniversitenin
aslinda stirekli bir gelisim halinde oldugu gosterilebilir ancak. Dahasi
bu elestirilerin referansi gercek drnekler degil ancak igi bos nostaljik
duygular olabilir. Bugiin iiniversiteler hem 6gretim kapasiteleri agi-
sindan hem bilimsel arastirma, yayin ve tiretim kapasiteleri agisindan,
hangi karsilastirmaya basvurulursa bagvurulsun ¢ok biiyiik bir gelis-
miglik farki ortaya koymaktadirlar. Hep anlatilan ve yitip gittiginden
bahsedilen {iniversite 6zerkliginin otoritenin zaman zaman tattirdig:
bir yanilsama oldugunu Hasan Unal Nalbantoglu yillar 6nce oldukca
veciz bir bi¢imde ifade ederken idealize {iniversite izinde aradig: aka-
demik bilginin trajik kaderini de bir soruyla isaret etmisti:

.. acaba devlet kargisinda degisen derecelerde 6zerk oldugu varsayi-
lan -ki bu 6zerklik hi¢ de miicadeleyle alinmis bir sey olmayip, aslinda
hemen geri alinabilen bir bahsetmedir {iniversiter kurumlarda tiretilen
“Bilgi’ye ne olacaktir? Hemen belirtelim ki, bilgi {iretimi hi¢bir zaman
bigimsel akademik vb. yapilarin tekelinde kalmamuistir, dahasi, insanli-
g1in birikimine biiyiik katkilar1 oldugu bilinen diisiin tirtinlerinin ¢ogu
bu tiir ortamlar disinda gerceklesmislerdir” (Nalbantoglu, 2000: 33).
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Bu arada bizdekinden biraz farkli olsa da Avrupa ve Amerika'da-
ki tiniversitelerle ilgili olarak da her zaman bu tiir nostaljik duygular
elestirileri belirleyici olagelmistir. Burada iiniversitenin bagtan itibaren
sadece hakikati aramaya adanmis hoca ve 6grencinin bilgi {iretiminin
mecrast olmasiyla devletin, hayatin veya piyasanin sartlarina cevap
vermeye calisan modelleri arasindaki gerilim belirleyici olmustur.
Konu taa, Aydinlanmanin meghur filozofu Bacon’un bilgiyi gii¢ ola-
rak goren, dolayisiyla dogaya karsi insan1 giiglendiren bir silah olarak
goren yaklasimina karsi bu aragsalliktan uzak, hakikati arayan filozof
arasindaki karsitliga kadar gider. Ikinci tiir {iniversiteyi diisiinen ve bu
telsefesiyle Dublin {iniversitesinin kurulumunda yer almis olan Kardi-
nal Newman igin “bilgi, kendi kendisinin amac olabilecek yeterlilige
sahiptir. Insan zihnini olusumu &yledir ki, her tiir bilgi, eger sahiden
bilgiyse, kendi kendisinin odiiliidiir.”

Bu yaklagim aslinda tiniversitenin toplumsal veya piyasaya doniik
faydaci organizasyonlarini ve kitlesellesmesini de hos gormeyecek bir
yaklasimdi. Newman’a gore:

“bir iiniversite egitimi, toplumun entelektiiel niteligini yiikseltmeyi,
kamusal akl1 gelistirmeyi, ulusal zevki saflastirmay1, popiiler coskuyu
hakiki ilkeler ve popiiler ihtiraslara sabit amaglar saglamayi, ¢cagin fi-
kirlerine genislik ve temsin katmay, siyasi gliglerin isleyisini kolaylas-
tirmay1 ve 6zel hayat iligkilerine incelik kazandirmay1 hedefler” (Cerr,
2016: 25-26).

Newman’in bu yazdiklar1 19. Yiizyilin Alman iiniversitelerinin
yliksek bir ahlak felsefesine vurgu yapan tiniversitelerinin misyonunu
tanimliyordu. Ancak bu {iniversite anlayisiin yerine kisa siire igin-
de arastirmay, hayati kolaylastirici, toplumu gelistirici, sanayi toplu-
munun ihtiyaglarini karsilama taleplerine cevap verme baskis: altinda
olan tiniversiteler gecti. Doganin icerdigi hakikatleri kesfetmek yerine
ona zorla (iskenceyle, Bacon) istedigimizi sOyletip, yeni seyler tiretmek
gerekiyordu. Ilme, biitiinciil bir felsefeyle talip olan bilim adaminin
yerine belli bir alanda uzman olanlar gecti. Newman'in evrensel genis
ufuklu insani bu iiniversite pratigi i¢inde aslinda ¢oktan yok olmus
bulunuyordu. Yerine biitiin pragmatikligiyle, piyasanin ve toplumun
ihtiyaglarina cevap vermeye calisan uzmanlar: yetistiren Amerikan
Universitesi daha baskin bir model olarak gelisti. Amerikan iiniversi-
tesi biitiin diinyada yirminci yiizyilin neredeyse tamaminda en baskin
tiniversite modeli olarak da revagtadir tistelik. Ama bu tiniversitenin
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hakikat arayisiyla, cogumuzun “ideal {iniversite” diye hayal ettigimiz
seyle aslinda alakas1 yoktur. Hatta bu {iniversite {izerinde de her za-
man “liniversite idealinden sapma” tohmeti olagelmistir. Oysa tiniver-
site kuruldugu ilk giinden itibaren bu gerilimi hep yasamigstir. Daha
Sokrates’in serbest diisiinme ortamlarina veya Platon’un akademisine
kars1 belki de bugitinkii piyasa iiniversitelerini temsil eden sofistlerin
egitim pratikleri kurumsallasmaya baglamist1 bile.

Bugiin Universiteler ilk kuruldugu felsefeyle kalmamis oldugu gibi
tarih boyunca siirekli bir degisim kaydetmektedir, ¢iinkii iginde yer
aldiklar1 diinya degismektedir. Avrupa ve Amerika'min en koklii tini-
versiteleri, Harvard, Cambridge, Oxford, Berlin, Dublin iiniversiteleri
de diinyadaki gelismelere paralel veya tepki olarak degismektedir. Al-
manya’da {iniversite ideali bastan itibaren ortaya koydugu fark dola-
yisiyla toplumda yiiksek iiniversitelesmeye ABD veya Ingiltere kadar
prim vermemistir ama simdi de yaslanan bir niifusun baskis1 altinda
daha da azalmaktadir. Kisaca, diinya degistikge degisen tiniversite hep
bir “eski tiniversiteler” nostaljisini de {iretiyor. Bu konuda Tiirkiye ve
diinya arasindaki farksa bambaska bir konu olarak ¢ikiyor karsimiza.

Universite ve Tasra

Tasra kavrami, 6zellikle Anadolu’da kurulan tiniversitelerine atfedilen
bir 6zellik. Evrensellik iddiasindaki iiniversitenin tasraya kadar git-
mesi, tasray1r mi1 evrensellestiriyor, evrenseli mi tasralilastiriyor? Her
durumda {iniversite idealinin gerceklesmesiyle ilgili mekanla iligkili
bir gerilimin tam ortasindayiz. Tasrada tiniversite, o {iniversite igin-
deki derslik biitiin bir tiniversite agina baglanip evrensellesmenin bir
mekani olabilir mi?

Tiirkiye’'de her ile bir tiniversite kurulmasi kararmin 2007 yilinda
uygulanmastyla birlikte tiniversitesi olmayan ilimiz kalmamis oluyor-
du. Ancak bu kurulus kararinin ertesi giiniinde biitiin illerde {iniversi-
tenin hemen biitiin icaplariyla birlikte devreye girmesi beklenemezdi.
Biraz isin tabiatina vakif olanlarin anlayacag: sey, bunun nihayetinde
bir yola ¢ikis oldugu ve kurulan {iniversitelerin belli bir kaliteye, dona-
nima, altyap: ve tistyapiya kavusmasimin da asgari bir zamana ihtiyaci
olduguydu. Buna mukabil ilk duyulan tepkiler “tabela asmakla tini-
versite kurulmaz” sesleri oldu. Aslinda Tiirkiye’'de “tasra {iniversitele-
ri” deyimi Dariilfiinun’dan sonra kurulan tiim {iniversitelerle birlikte
hep duyulan bir s6z olmustur. Bugiin diinya tiniversiteleri arasinda ilk
400’e giren ODTU'miiz bile 1957'de kuruldugu ilk zamanlarda ortao-
kul binasini andiran kiigiik bir binada egitim veriyordu ve “baraka”
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ve “gecekondu iiniversitesi” diye dalga gecilmekten kurtulamamustr.
Sonradan Izmir, Erzurum ve Trabzon’da kurulan tiniversiteler icin de
aymn elestiriler yapilmistir: “Tasrada tiniversite mi olur?” Bunu soyle-
yenler Amerika’nin hemen her kosesine yayilmis 5000 {iniversitesinin
hepsinin merkez {iniversite oldugunu mu saniyorlar acaba?

2003 yilinda Toplum ve Bilim Dergisi'nde yazdigim “Universiteden
Multiversiteye Tasra Merkez Diyalektigi” baglikli yazimda {iniversite
kavraminin kendisinin tasra kavramini disladigindan bahsetmistim
veya tersi. Tasralilik {iniversite idealinin gerceklesmesinin oniindeki
en Onemli engeli olusturabilir her zaman. Ciinkii tiniversite evrensel-
lesmenin, sinirlar1 asmanin, farkli olanla karsilagsmanin, diistincede ve
bilimde diinyanin biriken havuzuna agilmanin adidir. Tagra ise insani
bu evrensele acilmaktan alikoyan bir kavram. O ytiizden {iniversite gi-
risimi sadece {iniversiteden ibaret kalmaz, bir yandan da {ilkenin kiil-
tiiriinii, gorgiisiinii, orfiinii diinyaya agma, bir bakima tagray: bertaraf
etme girisimi olarak da isler. Bunu yaparken uzun siire tagra ile tagrali-
lik ile cedellesmek zorunda kalabilir de tabi. Tiirkiye’de her ile bir tini-
versite kurulmasiyla birlikte hedeflenen sey sadece tiniversitelesme
olmamustir elbet. Universite zaten hicbir zaman sadece iiniversiteden
ibaret olmamistir. Universitenin biitiin miistemilatiyla, olusturdugu
ekosistemle, yol actig1 ekonomik hareketlilikle, niifus mobilizasyo-
nuyla, ekonomik ve sosyal kalkinmanin 6nemli bir aktorii olarak islev
gormesi de hedeflenmistir. Nitekim tiniversite biitiin illerde bu roliinii
kuruldugu giinden beri fazlasiyla yerine getirmektedir. Bu esnada tini-
versite idealine ne kadar yaklastig1 hep sorgulanmistir, sorgulanma-
st da aslinda kotii degildir. Kim hangi amagla sorgularsa sorgulasin,
tiniversite idealinin bir hedef olarak konulmasi tiniversitenin kendini
gelistirebilmesi igin her zaman aynalardan birini olusturur. Dogrusu
tasra tiniversiteleriyle sinirli olmaksizin, tiniversite idealine yonelik
biitiin elestirilerin ufkunda bir tiniversite ideali vardir ve biitiin ideal-
lerde oldugu gibi bu idealin de gercek diinyaya bir yabancilig1 vardar.
Universite her yerde ve her zaman bilimsel gelismeyi saglayan arastir-
malarin 6zglirce ve en kaliteli bigimde yapildig1 bir ortam olarak go-
riiliiyor ve her yerde bu ideale uygun olarak ayni sekilde isleyecegi
varsayiliyor.

Oysa bir ideal olarak {iniversite pratikte bu tekligi, bu aynilig1 or-
taya koymaktan tabiati itibariyle ¢ok uzak olmak ve gesitlenmek, bir
bakima multiversite olarak gerceklesmek durumundadir. Ciinki
tiniversitenin tek amaci arastirma yapmak degil, bilakis mevcut bilgi
birikimini aktarmak, 6gretim ve meslek eleman: yetistirmek gibi bir
misyonu da var ki, egitim ile bilimsel arastirma yapmak arasinda her
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zaman kaginilmaz bir mesafe olur. Bu mesafeyi 6zellikle 6grenci yetis-
tirmek durumunda olan gretim {iyesinin tizerindeki ders ytikiinde
gormek miimkiin. Meslekle ilgili temel bilgilerin verildigi diizeyde,
zaten kurumsallasmis veya rutinlesmis bilginin 6tesine gegip bulus-
lar yapmak, bilim iiretmek, takdir edersiniz ki pek miimkiin degildir.
Universite kurumunun en biiyiik faaliyetinin bu meslek elemanlarint
(doktor, hemsire, avukat, mithendis, ilahiyatgi, 6gretmen vs.) yetistir-
meye hasredildigini unutmamak gerekiyor. Universite iizerinde isletil-
meye calisilan idealist kriterleri bu iiniversite faaliyetlerinin ufkunda
gerceklestirmek elbette miimkiin degildir. Arastirma tiniversitesi ile
egitim tiniversitesi olma arasindaki bu dogal gerilim her zaman {tini-
versite ideali tizerinde belirleyici bir rol oynamistir. ABD’de piyasa
sartlara ayak uydurmak durumunda kalan, gelirlerini 6grenci gelir-
lerine dayandiran, hocalar1 6grencilerin degerlendirdigi tiniversiteler
icinde bilimsel arastirma ve gelistirmenin atmosferi de ciddi anlamda
kisitlanmaktadar.

Tiirkiye’de ise yaklasik 16 y1l once agilmaya baslayan yeni tasra iini-
versiteleri yillar gegtikce kendi sehirleriyle de biitiinleserek ama sehir-
lerini de doniistiirerek epey yol almis durumdalar. Onlarin tiniversite
olmadiklarini ispatlamaya ¢alismak igin her birinin bir ODTU, bir Ha-
cettepe olmadiklarini gostermeye calismanin hicbir alemi yok. Ona ba-
kilirsa ODTU de bir Harvard bir MIT degildir. Ama bu iiniversitelerin
varlig1 belki merkezdeki {iniversiteler i¢in de bir itici gii¢ olusturmak-
ta, belki yurt ¢apinda olusan tiniversite ekosistemini bir hayli giiclen-
dirmekte ve beslemektedirler. Ayrica bu iiniversitelerin biiyiik kismi
kendi sehirlerinin gelisme potansiyelleriyle uyumlu c¢alismalariyla
tam da kendilerinden beklenen ¢ok 6nemli ¢alismalara imza atiyorlar.

Universite ile ilgili idealler, Séylentiler ve Gercekler

Times Higher Education (THE), 2023 yili “Diinya Universite Sirala-
mas1” raporuna gore Tiirkiye Universiteleri yillardir siirdiirdiikleri
tirmanis trendinde 6nemli bir ¢itayr daha ge¢mis bulunuyorlar. Tiir-
kiye icinde iiniversitelerin kalitesi hakkinda birbirimize anlattigimiz-
dan farkli bir tablo ile kars1 karsiyayiz yani. Bu tabloda Tiirkiye'den
ilk 500% 3, ilk 1000e 11 ve sonraki siralamalarda 75 tiniversite girmis.
Bundan da daha 6nemlisi Tiirkiye'nin artik toplam diinya siralamasin-
da en iyi temsil edilen iilkelerden biri olarak goriilmesi. Gegtigimiz yil
61 olan bu say1 75%e ¢ikmis. Yine bu durumda Tiirkiye’den siralamaya
giren iiniversite sayis1 2018%e gore {i¢ kattan fazla artmis, yani yilla-
ra gore diizenli bir ytiikselis trendi var. Bu 75'in icinde 2007’den sonra
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kurulmus olan epey Anadolu Universitesi de var. Mesela bu yil Bartin
Universitesi ilk 1200{in iginde yer almis, gegtigimiz y1l ilk 1000'de yer
almis olan Firat Universitesi bu yil biraz gerilemeyle de olsa yine 1001-
1200 bandinda yeniden yer almis. Boylece farkl kriterlere gore deger-
lendirmelerin yapildig1 bu siralamalarda Tiirkiye tiniversiteleri toplam
siralamada ABD, Hindistan ve Cin gibi devlerin ardindan en iyi temsil
edilen yedinci iilke olarak 6nemli bir asama kaydetmis durumda.

Bu rapor yayinlandiginda Tiirkiye’de tiniversitelerle ilgili olumlu
haberler veya degerlendirmeler duymaya asina olmayan, belki bastan
beri ifade etmeye ¢alistigimiz zihinlerdeki “ideal” ile bir tiirlii bagdas-
tirmayan gevrelerce hafife alindi. Bu siralama kuruluslarmin ciddiyeti
veya piyasaya gore konum alan kuruluslar oldugundan dem vurul-
du. Oysa yillardir Tiirkiye'de tiniversitenin bittiginden dem vuran, ilk
500’¢, ilk 1000’e Tiirk tiniversitelerinin neden girmedigini soranlar da
kendileri. Universitelerin girmedigini sdyledikleri siralamalar daha
once de bu kuruluslarin siralamasiydi. Neticede bunlar ekonomik de-
gerleme kuruluslar gibi {iniversiteleri degerlendirme kuruluslari. As-
linda bize gore de fazla abartilmamasi gereken siralamalar ama yine
de bu tiir kuruluglarin bir degerlendirme aynasi olarak isaret ettigi
rakamsal bir gergeklik oluyor. Nitekim THE nin (Times Higher Edu-
cation) tiniversiteleri siralarken baktigi somut, rakamsal gostergeler
var. Buna gore kurulus arastirma agirlikli tiniversiteleri, 5 alanda yer
alan 18 performans gdstergesi iizerinden degerlendiriyor:1- Ogretme
(6grenme ortami), 2- Arastirma ortamu (hacim, gelir ve itibar), 3- Aras-
tirma kalitesi (alint1 etkisi, arastirma giicii, arastirma miikemmelligi
ve arastirma etkisi), 4- Uluslararasi goriiniim (personel, 6grenciler ve
arastirma), 5- Sanayi (gelir ve patentler). Gergekligine sahit oldugumuz
tiniversite gozlimiizii dolduramayabiliyor ama rakamsal gergekligi bu
kriterlere gore degerlendirildiginde karsimiza boylesine hi¢ de azim-
sanamayacak olumlulukta bir tablo ¢ikiyor. Tabi bu tablonun ortaya
¢ikmasinin son 20 yildir iiniversite alaninda atilmis olan adimlarin so-
nucu oldugunu sdylemekten niye ¢ekinelim? Tiirkiye’de 20 y1l 6ncesi-
ne kadar iiniversitelerin devletin salt ideolojik aygitlar1 olmaktan Gte
bir rol oynamadigl, oynamasina izin bile verilmedigi, buna mukabil
bugiin iiniversitenin gercek anlamda tiniversite olarak, kendi idealini
aramaya galistiginin bir resmidir bu.

Bu tabloyu Tiirkiye’de tiniversite alaninda 20 yil iginde yasanmis
bir devrim olarak gormemizi gerektirecek her sey var aslinda. Uni-
versite-sehir, {iniversite-sanayi bulusmasi, tasra-merkez karsithgimnin
giderilmesi, iiniversitenin biitiin toplumsal ve ekonomik islevleri, ev-
rensellesme vs. Tabi her bir tecriibede hala tasra izlenimleri yakalayip
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bu gelismeyi degersizlestirmeniz, yapilanlar1 bir iki agiz hamlesiyle
higlestirmeniz de miimkiin. Tugba Tekerek’in Tasra Universiteleri: AK
Parti'nin Arka Kampiisii baglikli kitab1 biitiin bu kapsamli sosyolojik
gelismeyi sadece AK Parti ile iligskisine indirgemis ve gelismeleri gor-
mek yerine sadece eksikleri gormiis. Arka kapak yazisi artik diinya
olgeginde goz ardi edilemeyen devasa bir iiniversitelesme olgusunu,
tecriibesini su climlelerle basite indirgiyor: “Siyasi iktidarin uzantisi
olarak faaliyet gosteren, akademisyen alimlarinin da konferanslarin
da kuliip kuruluslarinin da siyasi iktidarin talimatlar1 dogrultusunda
yapildigi [...] Tagra tiniversitelerinin artik binlerce lisanstiistii 6grencisi
de yetistirdigi, lisanstan sonra lisansiistii egitimin de degersizlestiril-
digi, tasradaki ‘siyasi iktidarin uzantisi tiniversite’ modeli...” (Tekerek,
2023: Arka kapak yazis1).

Kitap boyunca bu ifadelerini desteklemek {izere “tasra” diye yaf-
taladig1 2007 sonras1 agilmis iiniversiteleri gezip bolca veri toplamais.
Toplayabilir de ama topladig: verilerin tiniversiteler hakkindaki hika-
yeyi kapatmasi bir olgunun ¢ok farkli boyutlarin1 gérmesini engelledi-
gi gibi okuyucusunu da bagka hicbir sey gormemeye ayartmis oluyor.
Ozellikle Dogu ve Giineydogu iiniversitelerinde goriistiigii grencile-
rin neredeyse tamami HDP gencligi ve onlarin biitiin ezberleri drama-
tik ozgitirliik hikayeleriyle boca edilmis durumda. AK Parti'ye yakin
ogrenci topluluklarinin varligi, buna karsilik HDP’lilerin kolay orgiit-
lenemedigi, kendi goriislerine uygun bir faaliyet alan1 bulamadiklar:
vs. Aslinda ayni degerlendirmeyi, ODTU, Ankara, Hacettepe, Bogazici
tiniversiteleri i¢in yapmay1 denedigimizde sonuglarin ¢ok daha vahim
olabilecegini séylemeye sanirim gerek yok. Isterseniz denenmis gercek
gozlemlere dayali tespitlerimizi hemen ve kisaca aktaralim. Birincisi,
oradaki anti-AK Parti, anti-Erdogan ideolojinin tasra dedigi tiniversi-
telerdeki her tiirlii AK Parti yanlisi faaliyetten ¢ok daha radikal ve ¢ok
daha tagrali 6rneklerini bulabilir.

Ikinci bir tespit, AK Parti'nin arka kampiisii olarak goriilen iiniver-
sitelerin gerek 6gretim tiyeleri gerek 6grencileri arasinda bir anket dii-
zenlensin. Yok diizenlenmesin, anketten daha gergek veriler var: se¢im
sandik sonuglari. Bu sandiklarda biitiin partiler arasinda tam bir gesit-
liligi rahatlikla bulabilir. Hatta bircogunda AK Parti ortalama oylarimin
¢ok daha azini1 bu kampiis sandiklarinda goriirsiiniiz. Dogrusu ayni
uygulamay1 merkez {iniversite denilen, “solun kurtarilmis kampiisle-
rinde” uyguladigimizda da bu tespitin dogrulugunu pekistirecek bul-
gular elde etmek miimkiin. Buralarda AK Parti'ye ya hi¢ veya ¢ok az
oy ciktig1 rahathikla goriilebilir. Bunun acik gostergesi, AK Parti done-
minde yeni agilmis tiniversitelerin sol-Kemalizmin hala hakim oldugu
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tiniversitelerde uygulanan dislayiciligin ¢ok gerisinde kalmis oldugu-
dur. Kimin arka kampiisiinden bahsediyoruz? AK Parti'nin kendine
arka kampiis olusturmak gibi bir derdi olsayd1 belki iiniversitelesme
projesine hig girismemesi politik agidan ¢ok daha karli olurdu. Tyi ni-
yetle bakalim, Tekerek belki 8 yil dnce, yani bu iiniversitelerin daha
emekleme asamalarinda ziyaret etmis oldugu igin sonraki gelismele-
rini yeterince takip etmemis olabilir. Olayin sadece skandal taraflarina
odaklanmis olmasinin ardindaki niyeti sorgulamiyoruz bile, ama bu-
giin bizzat ziyaret edip kiiglimsemeye calistig1 Bingdl Universitesi'nin
Bingol balin1 diinya birincisi haline getirme konusunda ortaya koydu-
gu bilimsel, aragtirma-gelisme tecriibesini gorebilir. Ziyaret etmemis
goriindiigii Siirt Universitesi'nin su anda Tiirkiye’nin ilk kiiciik bag pa-
yetleme birimini kurarak bolge ve hatta biitiin Tiirkiye'nin kiigiik bas
hayvan varligini bilimsel ve teknolojik temelde gelistirme konusunda
ortaya koydugu cabalar1 gorebilir.

Tabi her bir tiniversite her alanda iddiali olmaz, olamaz da. Bu, bi-
rakalim idealini, tiniversitenin gercekligine aykir: bir durum. Tiirki-
ye’deki 20 arastirma {iniversitesinin yanisira 20 tiniversite igin uygu-
lanmakta olan bir ihtisaslasma siireci var ve sonuglarini ilgiyle, basar:
temennilerimizle izlemeye devam edecegiz. Cagimizin gerektirdigi
tiniversitelesme kaginilmaz olarak tiniversiteden beklentilerin de ¢o-
galmasina, gesitlenmesine yol agiyor. Bu durumda tek bir {iniversite
bicimi idealize edilemez. Arastirmaya, ihtisasa, salt diisiinmeye veya
meslek eleman1 yetistirmek {izere egitime agirlik vermesi beklenen
tiniversite her bir durum igin ayr1 bir pratik ortaya koymak durumun-
da. Biitiin tiniversitelerden biitiin bu pratikler ayni anda beklenemeye-
cegi gibi, bu pratikleri biitiin {iniversitelerin ayn1 kalitede ortaya koy-
masi da beklenemez. Bu durum bizi ka¢inilmaz olarak tiniversitelerin
multiversiteye dogru gelisimini resmediyor.

Universitemiz Multiversiteye Dogru mu Gidiyor?

Tiirkiye’nin tiniversitelesme oraninin son yirmi yil iginde ¢ok hizh bir
mesafe kat etmis oldugunu sdylemistik. Universitelesme oraninin ya-
ninda bir de tiniversite egitimindeki gesitliligin de giderek daha fazla
artmis oldugunu soyleyebiliriz. 208’i bulan tiniversite sayisinin be-
raberinde her birinin kendine 6zgii sartlariyla bir farklilagmasini da
goriiyoruz. Universite, esas itibariyle bilginin olusturdugu diinyalarin
bire dondiiriilmesi, hepsinin tek bir nesnel idealde temsil edilmesi an-
lamini igeriyor. Bilgi gerek dagmiklig1 gerek goreceligi giderecek se-
kilde bir ve teke dondiiriiliirken bir yandan da biitiin diinyada ayni
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modelde tesis edilmesini ve biitiin bilgi ¢evrelerinde de bir standart-
lasmay {iniversite tizerinden arayan bir ilkeye dayaniyor. O yiizden
diinyanin her yaninda kurulan tiniversiteler bilginin ulus 6tesi bir 6r-
giitlenmesini de saglamis oluyor.

Kural geregi diinyanin en merkez yerinde bulunan bir tiniversitenin
tirettigi bilgi ile yine diinyanin en {icra kosesindeki bir iiniversitenin
tirettigi bilgi tek bir bilgi havuzuna akar. Boylece tiniversitede dnce-
likle tasra ve merkez ikiligi bu yolla asilmis oluyor. Teoride bdyle olsa
da elbette bunun pratikteki isleyisi bir farklilik yaratmaktadir. Clinkii
tiniversitenin bulundugu cevrede bilgiye erisim imkanlar1 bir sosyal
cevre ve atmosferle de tamamlaniyor ki bu da tiniversite idealinin pra-
tikte isleyisini imkansiz kiliyor ve bir fark olusturuyor. Diyebiliriz ki,
iletisim imkanlarindaki artis, son zamanlarda bu farkin énemini her
gecen giin daha da azaltmaktadir. Yine de bu farkin tamamen kapati-
labilecegini kimse iddia edemez.

Bunun diginda hayat gittikge daha da karmasiklasiyor. Toplumla-
rin gelismislik seviyesiyle toplumlarin {iniversiteden beklentileri ve
tiniversitenin bu beklentilere cevap verme kabiliyetleri noktasinda
da ciddi farklilasmalar yasanmaktadir. Bu farklilasma tiniversitenin
mahiyetini de ciddi anlamda degistirmektedir. Gelismis tilkelerde bu
farklilasma ¢ok daha fazla hissediliyor ve yasaniyor ¢iinkii gelisen sa-
nayi, karmasiklasan toplumsal yapilar tekdiize klasik {iniversite anla-
yisiyla devam etmeyi imkansiz hale getiriyor. Universite bu gelismisli-
ge hem katki yapmak hem de cevap verebilmek i¢in kendini ayarliyor.
Bu esnada o klasik tekdiize tiniversite yerine fiilen bir multiversite ger-
cekligi ortaya cikiyor. Multiversite, aslinda tam da klasik “{iniversite
ideali”nin yani ayrismis, parcalanmis bilgiyi bir biitiinltige kavustur-
ma, hayata biitiinciil bakis1 yakalama idealinin modern diinyada, asir1
uzmanlasma, pazar sartlar1 ve egitimin goreceliligi de besleyecek se-
kilde giderek daha fazla evrensel iddialardan uzaklasmasiyla beraber
gelisen bir stirectir.

Multiversite, bilginin artik teke indirilebilecegi herhangi bir bii-
tiinctil miidahalenin metafizik koklerine isaret ederek, gecerlilik sart-
larmi kotiimserce yadsiyan bir niteleme. Parcalanan ve dagilan bakis
agilarinin her biri kendi ait oldugu smuifsal, dinsel, kiiltiirel, islevsel
konumuna donmektedir. Bu tiir dontislerin basat ve belirleyici oldu-
gu bir vasatta, tasra tiniversiteleri de kendilerini gevreleyen biitiin
varolugsal sartlarla birlikte miimkiin hale gelmektedir. Tasra tiniversi-
tesi var oldukga, bu varolus bitmemecesine devam ettikce, tiniversite
idealinin gergeklesmesine dair umutlar o dlgiide azalmaya yiiz tutar.



Yasin Aktay ll 181

Ciinkii, daha da basitlestirerek sdyleyelim ki, tasra kavrami {iniversite
kavramini dislar. Ancak bilgiyi teke indirmeye tesebbiis eden biitiin
“{iniversite” deneyimlerine baktigimizda -ki tiniversite ve bilim tarihi,
farkli paradigmalarin, bilim ve diisiince pratiklerinin tarihi olduguna
gore- liniversite isteminin (yani dogasi itibariyle izafi olan bilgiye belli
bir biitiinliik giydirerek onu teke indirme isteminin) ¢ogu kez totaliter
bir istem olarak calistigin1 goriiyoruz. Eger boyleyse tagralasmay: da
kendi ontolojisi igerisinde igeren multiversite zaten fiili bir durum -bir
tiniversite idealine kars: isleyen bir durum oluyor.

Tirkiye'de {iniversitenin daha da kitlesellesmesinin aslinda biraz
da yakalanan kalkinma ve sanayilesme hiziyla alakali oldugunu soyle-
mistik. Anadolu’nun her tarafinda agilan {iniversiteler bu kalkinmaya
¢ok bariz katkida bulunurken, bir yandan da gelisen sanayi ve ekono-
mi {iniversiteden bolgesine gore daha farkl katkilar beklemeye bagli-
yor. Bu beklentiler artik {iniversitelerin eskiden oldugu gibi kendi fil-
disi kulelerinden hakikati tireten ve empoze eden kurumlar olmasina
izin vermiyor. Universite ve ekonomik-toplumsal kalkinma arasmdaki
bu diyalojik durum her tiniversiteyi kendi 6zgiin kimligini ve kisiligi-
ni gelistirmeye zorladik¢a multiversite gercekligi de Tiirkiye yiiksek
maarifinin bir gercekligi haline geliyor. Universitelerin devlet ve vakif
tiniversiteleri olarak, merkez ve tasra tiniversiteleri, yabanci dillerde
veya Tiirkge egitim veren tiiniversiteler, iiniversiteler icinde meslek
yliksek okullar1 ve lisans egitimi veren kurumlar, mesleki, teknolojik,
uzaktan egitim vs. olarak ayrismasmnin yaninda simdi YOK'iin de {ize-
rinde durdugu ihtisas {iniversiteleri, misyon farklilasmasi ve arastirma
tiniversiteleri uygulamalar1 multiversite gercekligini biraz daha besle-
yecek goriiniiyor. Buna ragmen 0Oyle goriiniiyor ki, Tiirkiye'nin igine
girmis oldugu gelisme trendi, YOK'ten de iiniversitelerden de genel
olarak daha fazlasin isteyecek.

Ashinda 2007 yilina kadar Tiirkiye'de YOK'iin iiniversite anlayisi
merkeziligi bir tiir ulusal giivenlikle iliskilendiriyor ve farklilasmaya
kugkuyla yaklagiyordu. Toplum tiniversitenin ilerisindeydi ve aslinda
bu farklilagmayi talep ediyordu. Ancak o zamanlar YOK Tiirkiye'de
gelismeleri takip edip onlara cevap vermek yerine daha ziyade kontrol
altinda tutma kaygisiyla, toplumun ihtiyaglarina cevap vermedigi gibi,
toplumdaki gelismelere ket vuruyordu. Oysa bugiin iiniversitelerde
giderek artan uzmanlasma ve misyon farklilasmasi akilli uzmanlasma
ve arastirma tiiniversitelerinin ayrismas: diger bir¢ok farklilagsmayla
birlikte toplumsal kalkinma ve gelismenin kaginilmaz sonucudur. Bu
sonug biraz da tiniversitenin multiversiteye doniisiimiinii ifade ediyor.
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