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Sapere Aude’den Carpe Diem’e:
Postmodernizm ve Toplumsal Hareketler

Hamide DEGER’

Ozet

Bu calismanin amaci, postmodernizmin
toplumsal hareketler {izerindeki etkisini
anlamaya calismak olacaktir. Modern do-
nemde ortaya ¢ikan toplumsal hareketlerin,
postmodern donemle birlikte degisim gecir-
digi stiphe gotlirmez bir gercektir. Modern
bireyin evrimi ile toplumun ve toplumsal
hareketlerin de evrimi gergeklesmistir.
Postmodernizm ile beraber meta anlatilarin
son bulmasi, miiphemlikler, celiskiler ve be-
lirsizliklerle dolu yeni bir diinyaya ve top-
luma uyanan birey, modern dénemin tek
tip yurttasindan oldukga farklidir. “Makbul
vatandas”liktan soyunarak hatta “makbul”
kavramimi da yapi bozumuna ugratarak
birbiriyle celisse dahi tiim kimliklerin miin-
demig oldugu birey, “aklini1 kullanma cesa-
retini goster” (Sapere Aude)’den “an1 yasa”
(Carpe Diem)’a dogru evrilmistir. Teleolojik
diinya tasavvuruna dayali meta anlatilarin
“toplum yarar1” anlayisi yerine teknolojik
ilerleme ve kiiresellesmenin de etkisiyle her
seye uyum gosterebilen ve “modernizme
gore” geliski olarak adlandirilan her seyi igin-
de barmndiran bir esneklige gecis denebilir bu
yeni durum i¢in. Modern dénemin toplum/
kamu yarar1 kavramlarinin amagsallig1 yeri-
ne bireyin, herkesin géreceli yarariyla sekille-
nen yeni toplumsal hareketler de bu anlamda
merak konusu olmaktadir. Eldeki bu ¢aligma
tiim bu tartismalari ilk olarak postmoderniz-
min ne oldugu, hangi temeller, ilkeler {ize-
rine ingsa edildigini anlamaya galisacaktir.
Sonrasinda postmodern kavramlarin neler ol-
dugu ele alinacaktir. Modern doneme ait eski
toplumsal hareketlere deginilecek ve nihaye-
tinde postmodern déneme gegiste toplumsal
hareketlerin nasil degistigini veya ne sekilde
tezahiir ettigini ele almaya calisacaktir.

Anahtar Kelimeler: Postmodernizm,
Toplumsal Hareketler, Yeni Toplumsal
Hareketler

Abstract

The aim of this study will be to try to unders-
tand the effect of postmodernism on social
movements. It is an undoubted fact that the
social movements that emerged in the modern
period have changed with the postmodern
period. With the evolution of the modern in-
dividual, the evolution of society and social
movements has also taken place. The end of
meta-narratives with postmodernism, awake-
ning to a new world and society full of am-
biguities, contradictions and uncertainties, the
individual is quite different from the uniform
citizen of the modern period. Even if it cont-
radicts each other by stripping away from the
“acceptable citizen” and deconstructing the
concept of “acceptable”, the individual with
all identities has evolved from “have the cou-
rage to use your mind” (Sapere Aude) to “live
in the moment” (Carpe Diem). Instead of the
“social benefit” understanding of meta-nar-
ratives based on the teleological world view,
this new situation can be called a transition to
a flexibility that can adapt to everything with
the effect of technological progress and globa-
lization and includes everything called contra-
diction according to “modernism”. The new
social movements, which are shaped by the re-
lative benefit of the individual and everyone,
instead of the purposiveness of the concepts
of society/public interest in the modern peri-
od, are also a matter of curiosity in this sense.
This study will try to understand all these dis-
cussions, first of all, what postmodernism is,
what foundations and principles it is built on.
Afterwards, what postmodern concepts are
will be discussed. The old social movements
of the modern period will be mentioned and
finally, it will try to deal with how social mo-
vements have changed or manifested in the
transition to the postmodern period.
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Giris

“Diinyanin biiytisiinii bozan”' modern donemle beraber insanoglu
aklin 6nderliginde tiim dertlerden, sorunlardan kurtularak 6zgitirle-
secegini vehmetmistir. Bu nedenledir ki “Sapere aude!” aydinlanma
felsefesini temel alan modern diisiincenin diisturu olmustur. Modern
diistince, ozgiirliige giden yolu modern birey i¢in sahip oldugu tiim
kimliklerden bagimsizlasarak soyut 6zne ve yurttas olmak olarak be-
lirlemistir. Bireyin, aklin 6nderliginde yasamini sekillendiren her tiirlii
din, inang, gelenek, kiiltiir, duygu, tutum ve pratigin karsisinda olarak
kendisini var etmesi ongoriilmektedir. Rasyonel aklin onciiliigiiyle,
gecmisin, dinin yani Kilise'nin reddi tizerine kurulu, gelecegin hep
daha iyi olacag inanci tasiyan, bu anlamda bireyin {iretkenliginin ve
¢alismanin 6n plana ¢ikarilmas: salik verilmistir. Gelecegin daha iyi
olacag bir ilerleme anlayist ile teleolojik bir {ist anlati olarak moder-
nizm, teknolojik gelismelerle beraber, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik
olmak tizere her alanda hakimiyetini gliclendirmistir.

Bilhassa II. Diinya Savasi’'nin getirdigi soykirim, insanligin bunca
zaman ilerledigi diistincesine golge diisiirmiistiir. Teknik anlamdaki
devasa ilerlemeye ragmen Hitler Almanyasinin Avrupa’da yaptig
katliam ve soykirim, insanlig1 rasyonalitenin tehlikesiyle kars1 karsiya
getirmistir. Bilim diinyasinda da Aydinlamanin varligini borglu oldu-
gu Newton fizigi/mekaniginin 6ne siirdiigii bilim anlayisi Einstein’in
izafiyet teorisiyle sarsilmistir. Teknolojik gelismelerle beraber hizin iyi-
ce arttigl, gelecegin insasi i¢in bireyin daha hizli ve ¢aliskan olmasi
gereken modern diinya, oldukca kati, tek tip, din, gelenek gibi olgular-
dan azadedir. Ancak modern birey giderek bu durumdan rahatsiz ol-
maya baslamaktadir. Kafka giinliigiinde bu bireyi” ...yasamin art arda
gelisine dayanmak imkansiz. Saatler uyusmuyor. Igimdeki seytani bir
sekilde kostururken, disimdaki yalpa vura vura alisilmis hizinda ilerli-
yor” seklinde tasvir etmektedir (Koroglu, 1996:21). Ote yandan gelisen
teknolojinin savas, soykirim ve katliama varan pek ¢ok alanda insa-
n1 yok edecek sekilde kullanilmasi, modernizmin salt rasyonel akilla
hareket ederek ne denli mekaniklestigini de gostermektedir. Bu sikis-
mishik icerisindeki birey ve bu anlamdaki sorgulamalari modernizme
biiyiik elestiriler getirmistir. Postmodernizm, modernizme getirilen
elestirilerden neset etmis ve giintimiize kadar devam edegelmistir.

"MaxWeber'inSchiller'den 6diingaldigive “Glintimiiziinkaderiussallastirma, entelektiiellestirme
ve hepsinden 6nemlisi diinyanin ‘biiyiisiiniin bozulmasi'dir” s6zii kastedilmektedir. Bkz Weber,
M. (2012), Din Sosyolojisi, Yarin Yayinlari, Istanbul.
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Modernizmin ¢6ziim bulmada yetersiz kaldig1 alanlarda postmo-
dernizm esnek, belirsiz, kimi zaman geligkili ve tutarsiz mahiyetiyle
ortaya ¢ikmistir. Ozellikle 1960'1ardan itibaren refah devletinin yeter-
sizlikleri, Vietnam Savasi ve sonrasinda savas karsit1 gosteriler ve 68
genglik hareketine giden siire¢ s6z konusu elestirilerin tezahtirii ol-
mustur. 1970lerde ilk olarak sanatta kullanilan postmodern kavrama,
modern muhayyilenin olusturdugu tiim gelenegi yeniden sorgulat-
mis ve yap1 bozumuna ugratmistir. Modernitenin “bir sey ya odur ya
da otekidir” in yerini “bir sey hem odur hem 6tekidir veya ne biridir
ne Otekidir...” (Yaraman, 2013) diyen postmodernizm almaya basla-
mistir. Modern diinya igin; gercek, hakikat, tek ve mutlak mahiyete
sahiptir. Postmodernizm ise; hakikatin ¢ogullastig1, gorecelilestigi,
kisisellestigi ve ulasilmasi gereken idealin, teleolojik inancin ortadan
kaldirldig: bir tasavvurdur. Hakikatin ¢ogullagsmasi, nispi ve izafi
baglama oturmasi bir ideal sunan meta anlatilarin itibarin yitirdigi
yeni diinyada birey, modernizmle yok saydig: tiim kimlikler igin yeni
bir diinya tasavvuru gelistirmeye baslamistir. Boylece yeni donemde
sag-sol, ilerici-gerici, dogu-bat1 tizerinden gibi dikotomiler {izerinden
inga edilen modern bireyden, postmodern bireye gecilmis ve tiim bun-
lar1 kendinde barindirmayi bir kusur veya tutarsizlik olarak géormeyen
birey, kamusal alanda bu kimliklerle var olma miicadelesi gostermistir
(Yaraman, 2013). Modern bireyin dahil oldugu smifin ¢ikar1 ve onun
miicadelesi tizerinden sekillenen politik tavri sinif hareketleri ve top-
lumsal hareketler olarak var olmustur. Ancak postmodern donemde
cesitlenen, farklilasan pek ¢ok kimligi haiz birey ise dini, etnik, cinsel
olarak degisen taleplerinin kamusal alandaki gortintirliigii ile toplum-
sal hareketleri de degistirmistir. Smiftan, kimlige ve kiiltiire evrilen
yeni aidiyet bicimleriyle var olan bireyin doniistiirdiigii toplumsal
hareketlerin seriiveni eldeki bu ¢alismayla anlasilmaya c¢alisilacaktir.
Aydinlanmanin rasyonel, sinif aidiyeti olan bireyi kimlik talepleriyle
one ¢ikan bireye doniisiirken toplumsal hareketleri nasil etkiledigi or-
taya ¢ikmasi amaglanan 6biir meseledir.

Postmodernizm

Postmodernizm, 1970’lerde sanatta ortaya ¢ikan ve zamanla farkl di-
siplinlere yayilan bir harekettir. Pozitivist akl1 ve bu akildan miilhem
tekgi hakikat anlayisini sorgulayarak, bakis agilarimin gesitliligini, dik-
kate alir. Bir akim olarak degerlendirilen postmodernizm, 1960’lara
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kadar Bat1 kiiltiirline egemen olan ve “pozitivist bilim ve ilerleme
ideolojisi'ne gonderme yapan modernizmin bir elestirisidir (Darnell,
Staszak, 2006:875).

Federico de Onis, modernite i¢cindeki muhafazakar gerilemeyi be-
lirtmek i¢in postmodernizm terimini kullandi. Postmodernizm kav-
rami, 1960'l1 yillarda, ad1 soyut disavurumculuk ile baglantili olan
Robert Rauschenberg’in resimlerinde kolajlarin ortaya c¢ikmasiyla
plastik sanatlarda dogdu. Postmodernizm veya onu takip eden ult-
ra-modernizm gibi akimlarin yani sira De Onis’in kullandig: tabir,
ironi ytiklii bir islup ve en ince ayrintisina kadar inen mitkemmeliyet-
cilik ile 1934 yilinda Ispanyol sairler antolojisinde yer almistir. Ayrica
Toynbee'nin tarihselciligi, postmodernizmin modernizmin yerini al-
dig1 fikrini giindeme getirir (Akay, 2010:95). Ancak giiniimiizdeki tar-
tismalarmn kivilcomini ategleyen Jean-Francgois Lyotard’dir. Lyotard'in
Postmodern Durum (La Condition Postmoderne) adli kitabiyla tartis-
malar1 yaratmistir. Lyotard postmodern donemi, meta anlatilar (mé-
tarécit) ve ideolojilerin sona erdigi donem olarak tanimlamistir. “Asir
basitlestirilmis bir ifadeyle diyebiliriz ki, “postmodern” sayilan tutum,
uist-anlatilara kars1 inangsizliktir. Bu kuskusuz bilimlerdeki ilerleme-
nin bir sonucudur; ancak s6z konusu ilerletme de zaten bunu varsayi-
yor” (Lyotard, 2013:8).

Bandier ise postmodernizm kavraminin Amerika’daki edebiyat,
sosyal felsefe ve Ozellikle mimarlik alaninda nasil ortaya ¢iktigina
dair tartismalara ilk olarak; Charles Olson, Charles Wright Mills, Ihab
Hassa, Marcel Duchamp ve son olarak Charles Jencks tarafindan kul-
lanildigini ifade etmektedir. Bilhassa 1972’de Robert Venturi'nin arka-
daslariyla beraber Las Vegas dergisinde mimari bir manifesto sunmala-
rinin 6nemli bir kirilma oldugunu eklemektedir. Nitekim bu manifesto
modern mimariyi ilerici, piirist ve {itopik oldugu gerekgesiyle elestir-
mekte ve yeni bir mimari anlayisinin yani postmodern bir anlayisin te-
mellerinin habercisi olmaktadir. Charles Jencks de 1977’de artik post-
modernizm kavramina kullanmakta ve ona dair yazmakta ve Jencks
icin postmodernizm; ¢ogulcu hosgorii ve “sol ve sag, kapitalist sinif
ve is¢i smifi” gibi modasi ge¢mis kutuplar: anlamsiz kilan asir1 genis
secenek sunmay1 vaat eden kiiresel bir uygarlik olarak ¢viilmektedir
(Bandier, 2011:118-119).

Postmodern kavramimmin Fransa’da yayilmas: ise Lyotard'in
Postmodern Durum kitabiyla miimkiin olmustur. Daha 6nemlisi ise
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Lyotard, postmodern kavramin bilgi felsefesi 1s1ginda yani postmo-
dern durumun bilginin konumundaki, igerigindeki degisimle ortaya
ciktigina dair daha derin bir tartismay1 baglatmistir. O, postmoderni-
teyi insan durumundaki genel bir degisiklik olarak sunmus ve doga
bilimlerindeki son ilerlemelerin epistemolojik sonuglarini incelemeyi
oncelemistir. Onun analizine gore, toplum artik organik bir biitiin ola-
rak veya ikili miicadeleler alanindan ziyade daha ¢ok bir dilsel iletisim
ag1 olarak goriilmelidir. Nitekim, bilim, bir dil oyunu haline gelmis
bulunmakta ve bundan boyle, 19. ve 20. yiizyildaki tistiinliigiine sahip
oldugu iddia edilemezdi.

Postmodern donem veya kavramin zamansalligina iliskin kesinlik
olmayis1 tam da postmodernizmin 6zelliginden kaynaklanmaktadir.
[zafiligi benimsemesi itibariyle bilim, gercek, mutlaklik, kesinlik gibi
modernizmin tiim kutsalligini elestiriye tabi tutan postmodernizm, bi-
reyi, yerellik, gorecelilik, belirsizlik ile yeniden yaratmistir. Modern
donemin hesap yapan, ge¢misten kopuk, gelecek pesine diisen bire-
yi artik bagka bir yol izlemektedir hatta izlemek zorunda oldugu bir
yol dahi olmayabilir. Boylelikle postmodernizmin bireyi, toplumsal
hareketlerin de farklilasmasina yol agmistir. Bireyi farklilagtiran post-
modernizmin bazi spesifik 6zelliklerinden bahsetmek onun toplumsal
hareketlerle olan bagin1 daha net aciklayacaktir.

Postmodernizmin Ozellikleri

Postmodernizm, toplumsal hareketlerin teknigini, pratigini teknolojik
gelismelerle, mahiyetini ise hiyerarsik olmayan, izafi, ogulcu, esnek,
belirsiz, ¢ok kimlikli sekilde insa etmistir. Stiphesiz ¢ogu zaman mo-
dernizm elestirileri tizerinden bu yapisi sekillenmistir. Postmodernizm
kiiltiirle de iliskili olmustur. Modernizmin nedensellik iliskisini ve eko-
nomik yolla tektiplilige yol agtig1 elestirisiyle beraber postmodernizm
de ekonomiyi degil, kiiltiirii kullanmigtir. Postmodernizm, insa ettigi
kiltiirle modernligin tektipligine kars1 “gecici, eklektik ve gesitli hayat
tarzlar1 yaratir” (Yaraman, 2003:71). Orgogozo da postmodernizmin
{ic temel {iizerinden yiikseldigini ifade etmektedir: Ilki Aydinlanma
doneminin miras1 olarak aklin evrenselli§ine olan inancin elestirisi;
Ikincisi hicbir “hakikat” kanitlanabilir olmadig i¢in her seyin mesru
oldugunu onaylayan goreceli bir varolugsal durus; sonuncusu ise bili-
min “nesnel” karakterine olan inancin elestirisi (Orgogozo, 2004:436).
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Modernizmin yok ettigi veyahut bastirdig1 gelenek, din, metafi-
zik gibi Ogretilerin hepsi postmodern kiiltiiriin temel ugrasisi haline
gelmistir. Oyle ki postmodern birey arkaik bir gesitliligin ve farklili-
gin pesine diismiis ve yiizyillar once defnedilmis mirasi sadece kendi
cografyasinda degil diinyanin en {icra kogesine varana kadar aramaya
baslamistir.

Freud moderniteyi giizellik yani yiiksek zevk, diizen yani nerede
nasil davranilacaginin bilinmesi ve temizlikten miitesekkil bir diinya
tasavvuru veya uygarlik olarak gormektedir. Bu uygarlik tiim bun-
lar1 sunarken insanin ozglirliigiinii de budama hakki elde eder. Bu
siireg ise oldukga sancili ve acili gerceklesmektedir zira ig¢giidiiniin
terki iizerine bina edilmistir. Boylelikle Freud” uygar yasamin haz ve
keyiflerinin acilar, memnuniyetinin hognutsuzluklar ve itaatinin de
isyanla beraber ayni pakette geldigi”ni ifade eder (Bauman, 2000:10-
11). Haz, i¢giidii, giivenlik ve diizen ugruna ozgiirliikten vazgecisin
bir siire sonra hosnutsuz olacagi asikardir. Postmodern donem tam da
bu durumun yansimasi olmustur. Hazzin ve 6zgiirliigliniin pesinden
glivenlik, diizen, gercek ve kurali yikmay1 amag edinen postmodern
birey i¢in gelecegin pesinde kogmak yerine an1 yasamanin zevki amag
haline gelmistir.

Postmodernizmin Kavram Seti

Cogulculuk, cokkiiltiirliiliik, farkliliklara saygi, hosgorii, ¢okluk, he-
terojenlik, bireysel secimler, bireysel 6zgiirliikler, bireysel haklar, s6z
hakki, dolaysizlik, degerlerin ¢oklugu, ¢oklu gergeklik, yerellik ve
kismilik, normatif kriz, kurumlar ve temsiller, gercegin karmasikli-
g1, etikin yeniden degerlenmesi, tekno-bilimin gelismesi, eklektisizm,
patlama, ayaklanmalar, karigikliklar, tiiketim toplumu, bilginin de-
mokratiklesmesi, siyaset ve iktidar, kitle iletisim araglarmin yaygin-
lasmasi, adem-i merkezilesme, kurumsuzlagsma, kendi kaderini tayin,
anti-htimanistlik, anti-dogmatiklik, anti-tiniversellik, anti-hiyerarsilik,
anti-elitistlik, bireysellik, bir topluluga baghlk, pragmatiklik, somut-
luk, beklenilmezlik, ideolojilerin sonu, biiyiik hikaye/ anlatilarin sonu,
Tanrmin 6liimii, 6znenin Oliimii, geleceksizlik gibi uzayip giden bir
liste postmodernizmin mottolarindan bazilaridir (Baril, 2005:27).

“Postmodernizm teori ve hakikat kavramlarina da siipheyle bakar.
Postmodern diisiincede teori, belli bir mesafeyi korumak anlaminda ma-
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sum degildir; hakikat ise, tarafsizlik ve nesnellik baglaminda naif bir sey

olmanin ¢ok uzagindadir. Postmodernizm temsili bir sahtekarlik olarak

goriirken, demokrasiye de buna bagh olarak siipheyle bakar. Buna gore,
postmodernizm bir¢ok yeni siyasi ve toplumsal hareketi destekler, par-
tizanca ve dogmatik tavilardan ziyade ¢cogulculugu ve hosgoriiytii savu-

nur” (Cevizci, 1999:700).

Felsefi postmodernizm, ise siyasi, dini veya ideolojik fark etmek-
sizin tiim evrensel, kapsayici diinya goriislerine karsi durmaktadir.
“Marksizm, Hiristiyanlik, fasizm, Stalinizm, liberalizm, 1slamiyet ve
modern bilim gibi 6gretilerin” hepsi nesnel ve biitiinlestirici iddia ta-
styan meta-anlatilar (meta-narratives) olarak artik itibar gormemekte-
dirler. Modernizmin “bilim araciligiyla ilerleyecegi ve ozgiirlesecegi”
iddiasina ve diisiincesine itiraz etmektedir. Bu nedenle “modern birey-
de temellenen evrensel bir etik diistincesi, dzellikle de faydacilik ilkesi
siddetle elestirilir.” Buna kars1 ¢ikisin mesrulastiriciligi ise; “bilginin go-
receliginden, farkli akillarin varolusundan, insan algisinin baglam ba-
gimli olusundan bahsedilerek” saglanmaya c¢alisilir (Sahin, 12. Hafta: 2).

Baudrillard postmodernizmle ortaya ¢ikan gergekligin, gercegin
ancak temsili olabildigini sOylemekte ve bu gercekligi simiilasyon
kavramiyla agiklamaktadir. Oyle ki kitle iletisim araglarinin da gelis-
mesiyle insanlara gosterilenle smirh bir gergeklik olustugundan soz
etmektedir. Sozgelimi Korfez Savas: bir gerceklik degil bir simiilas-
yondur (Baudrillard, 2011). Bu nedenle postmodernizmi Sim’in tanim-
ladig sekliyle de kabul etmek miimkiin goziikmektedir:

“...onu bir stiphecilik -otorite, kabul goren bilgelik, kiiltiirel ve politik

normlar, vb. hakkindaki siiphecilik- bi¢imi olarak tanimlamak olacak-

tir... Stiphecilik, nihai hakikatlere ya da nihai hakikat olarak kabul edilen
seyi belirleyecek kriterlere sahip oldugunu iddia eden diger felsefi teori-

leri yikmaya girisen, temelde olumsuz bir felsefe bicimidir” (Sim, 2006:3).

S6z konusu stiphecilik ile postmodernizm, neredeyse kendinden
onceki tiim iddia, tutum, varsayim, bilgi, gelenege kars1 bir reddiye
gelistirmistir. Postmodern teori “gokkatlilik, cogulluk, boliik porgiik-
likk ve belirlenmemislik lehine” toplumsal tutarlilik noktasinda mo-
dern varsayimlar ve nedensellik kavramlarini yadsir. Obiir yandan,
postmodernizm, “toplumsal ve dilsel olarak merkezsizlesmis ve par-
calanmig 6zneden” yana tavir alarak modern teorinin biiyiik ¢cogun-
lugunun sine qua non olarak gordiigli “rasyonel ve birlesik (unified)
0zneyi” yok sayar (Best, Kellner, 2011:18).
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Boylelikle postmodernizmin, ¢ogullugun bir olumlamas1 oldugu
yadsinamaz bir gergekliktir. Lyotard’in meta anlat1 veya hikayeler ola-
rak adlandirdigi, diinyanin ilerleyisini sagladig1 kabul edilen inang-
larin yerini bireyi onceleyen kimlik hareketleri almaya baslamistir.
Biiyiik hikayeler veyahut meta anlatilarin ¢okiisii ise 1989’daki Berlin
Duvart’'nin yikilmasiyla temellenip giiclenmistir. Oyle ki Duvar'm y1-
kilmasindan sonra meta anlatilarin tamiri ve tadilatina dair her girisim
bireysel 6zgiirliige bir saldir1 olarak goriilmeye baglamistir.

Meta anlatilarin tanzim ettigi tiim ahlakilik onlardan alinarak ben
ve Oteki arasinda karsilikli saygiya dayanan yeni bir postmodern ah-
lakilik tizerine insa edilir. Farklilik fikrini merkezilestiren postmodern
birey, degerlerini hi¢bir zaman dayatmaya veya yticeltmeye ¢alismaz.
Idolleri, ideali yapibozumuna ugratmaya galisir giinkii &ncesinde
de ifade edildigi lizere hiyerarsisizlestirme postmodernizmin temel
niteliklerindendir.

Modernizm insani arastirma siireci igerisinde analiz eder veya nes-
nelestirir. Aragtirma konusu olan nesne ile bilim arasindaki bu mesafe,
modernizmin objektifligi olarak tanimlanmigstir. Aksine postmoder-
nizm ise bu nesnelligi, sayilar1 ve pozitivizmi bilim olarak tanimlamaz.
Sozgelimi postmodernist diistiniirlerden Foucault, her seyin soyleme
bagli oldugunu ve bunun disinda bir gergeklik olmadigini diisiintir.
Nihayetinde ad1 konmamus higbir seyin var oldugu sdylenemez. Eger
gerceklik yoksa onu her an insa edebiliriz. Ciinkii gerceklik soylemle
inga edilir yani sylem ve arastirma nesnesi arasindaki mesafe ve dola-
yistyla nesnellik ortadan kalkmais olur (Enis, 2011:7). Bu da arastirmay1
modernizmdeki nicelligin aksine niteliksel hale getirir.

“Postmodernizm, hala mutlak degerlere, metafizik temellere ve ken-

di kendiyle 6zdes 6znelere ihtiya¢ duyan bir sisteme meydan okudugu

Ol¢tide radikaldir. Postmodernizm cokkatlilik, 6zdessizlik, ihlal, temel-

cilik-karsitligr ve kiiltiirel gorecelikciligi seferber ederek tiim bu mut-

lak degerlerin ve temellerin karsisina diker. En iyi durumuyla sonug,
hi¢ degilse teori diizeyinde, basat-deger sisteminin altiist edilmesidir”

(Eagleton, 2015:178).

Bahsedilen tiim bu ozellikler soyut, teorik anlamda bir postmo-
dernizm tanimindan ziyade sosyal, kiiltiirel, ekonomik, politik tiim
kosullarin tipki modernizmde oldugu gibi hayatin, giindelik iligkile-
rin her alanina yansimasiyla somut bir diizleme oturmustur. Tiim bu
atmosferle beraber bireyin kendini var etmesi tiim bu kosullardan et-
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kilenerek miimkiin olmaktadir. Postmodernizm goreceliligi, farklilik-
lara ve gesitlilige iliskin bakis agisinin genisligi ile postmodern birey
kendisini farkli, 6zel ve kendi kilan tiim kimlikleri kabule gotiirmiis-
tiir. Kabullenisle beraber postmodern birey hem kendi kimliklerinin
farkina vararak onlarin kamusal, 6zel alan fark etmeksizin her alanda
goriilebilir olmasimin imkanini aramakta ve bunu talep etmeye bas-
lamaktadir. Kimliklerin ortaya gikisi, her alanin politize olabilirligini
saglarken Obiir yandan devletin de ¢ogu alandan el etek ¢ektirilmesi
taleplerinin savunuldugu bir sistem yaratmistir. Postmodern dénem-
deki aidiyetlik modernizmin yadsidig1 veya gormedigi etnik, dini, cin-
sel, cevreci tiim kimliklerin daha kolay ve 6zgiirce organize olarak bir
toplumsal harekete doniismesinin de imkanini getirmistir. Bu toplum-
sal hareketlerin farkliliklarinin neler oldugu ise galismanin ilerleyen
boliimlerinde tartisilacaktir.

Toplumsal Hareketler

Toplumsal hareketler, ortak hedefler ileri stirmek veya hatta mevcut
siyasi rejimin mesruiyetine meydan okumak amaciyla gesitli sos-
yo-profesyonel kategorilerden bireyleri bir araya getiren biiyiik sefer-
berliklere atifta bulunur. Toplumsal hareketler, kolektif eylemin 6zel
bigimleridir. Kavram ilk olarak Lorenz von Stein’in (1864) tarafindan
kullanilmis olup, daha ¢ok ekonomik esitsizlikler temelinde ortaya
giktigini ifade eder (Tilly, 2008:20). Toplumsal hareket kavrami, “ko-
lektif davranis”, “protesto seferberligi”, “kolektif eylem” denen seyin
yalnizca en son uzlasilmis bi¢imidir (Le Saout, 1999:2). Bottomore igin
ise toplumsal hareketler; ya degisimi 6zenmeyi veya degisime diren-
meyi amaglayan Orgiitlii bir amag icermektedir (1987:22).

“Genel anlamiyla toplumsal hareketler, “[e]litlere, otoritelere, baska

gruplara ya da kiiltiirel kodlara karsi, elitler, diger gruplar ve unsurlarla

kalic1 bir etkilesim i¢inde, ortak hedeflere sahip ve dayanisma i¢inde olan
bireyler tarafindan gelistirilen kolektif eylemler” olarak tanimlanmakta-

dir (Tarrow, 2011:7 akt. Demiroglu, 2014:134).

Benzer sekilde Melucci de toplumsal hareketleri; “A) Dayanismaya
dayals, B) Bir catisma tasiyan, C) Yer aldig1 sistemin sinirlarini zorlayan
kolektif bir hareket bigimi olarak” tanimlamaktadir. Boylelikle onlarin
protestolardan ayrislabilecegini ifade eder (Melucci, 1999:87). Modern
donem ve sonrasi yani postmodern donem toplumsal hareketleri ise
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esas belirleyicilik kazanan hareketlerdir. Eski ve yeni toplumsal ha-
reketler olarak adlandirilmalari ise degisen birey, toplum ve onlarin
davrarus bicimleri gibi pek ¢ok parametrenin olmasi nedeniyledir.

Modern/Eski Toplumsal Hareketler

Fransiz Devrimi ile baglayan, 19. ve 20. ytizyilda isci hareketlerinin
siddetli protesto hareketleriyle, 20. yiizyill kadar devam eden top-
lumsal hareketler, bu dénemin siyasi eylem bigimine doniismiistiir.
Modern déneme ait olan ve rasyonel tepkilerdir. Ozellikle Fransiz
Devrimi, toplumsal hareketlerin modern tarihi itibariyle bir baglangic
noktasidir.

“Bu devrimle, tarihte ilk defa halk siyasal rejimi tamamen degistirecek

bir harekete imza atmugtir: “Kral 61dii, yagsasin cumhuriyet!” Fransiz dev-

rimi tinlii “kardeslik, esitlik ve 6zgiirliikk” formiilii ile modern diinyada
insanlar1 bir arada tutan seyin artik dokunulmaz gelenek degil; rasyonel

bireylerin tercihleri oldugunu vaat etmisti” (AUZEF, 2021:11).

Modern donemdeki toplumsal hareketler Sanayi Devrimi sonra-
sinda kapitalizmin ytikselisi ile daha ¢ok belirginlesmistir. “Modern
cagin icadi olan igciler, toplumsal hareket tarihinde de en 6nemli rolii
oynayanlardir.” Modern donemin getirdigi yeniliklere ek olarak fab-
rikalarda calisan, kente go¢ eden ve isci mahallerinde yasayan isciler
yeni bir toplumsal hareketlilik yaratmislardir (Celik, 2010:7). Iscilerin
somiiriilen haklar1 ve sermaye sahiplerinin kazandig1 “art1 deger” ize-
rinden yeni bir bilingle hak miicadelesine girismeleri modern dénem
icin bir kirilma olmustur.

Tilly’e gore ise toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikmasinda bazi
unsurlar etkili olmustur: “Ingiltere ve Amerika’ da koklii politik ve
ekonomik degisimler zemininde ortaya ¢ikti. Bu koklii degisimlerin
altinda dort ana unsur vardir: savas, parlamenterlesme, sermayedar-
lasma ve proleterlesme” (Tilly, 2008:49). Bilhassa Avrupa tarihinde sa-
vaglarin, siyasallasmanin, sonrasinda kapitalistlesme ve artan serma-
yenin yarattig1 toplumsal durum veya esitsizlik, toplumsal hareketleri
gliclendirmistir.

“Modernligin ilk donemlerindeki hakim hareketler ekonomik ¢ikarlar

tizerinde yogunlasmis, genelde tek bir sosyal siniftan olusan tiyeleriy-

le siyasal giicii ele gecirmek igin merkezi bir sekilde orgiitlenmislerdi.

Devrim fikriyle 6zdeslesmis ve neredeyse bir siyasal partinin ya da siya-
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sal hareketin golgesinde sekillenen isci hareketi bu tip hareketlerin en iyi

orneklerinden biridir. Bu hareketin i¢indeki isciler, birer aktorden ziyade

tarihsel bir zorunlulugu yerine getirmek i¢in miicadele eden figiirlerdir”

(Cayir, 1999:16).

Elitler arasinda 19. Yiizyil itibariyle alt tabaka olarak nitelendiri-
len “koyliilerin, zanaatkarlarin ve iscilerin faaliyetleri, eylemleri ve or-
giitliliikleri” giiclii bir hale dontismiistiir. Kapitalist sosyal iligkilerin
yayginlasmasi, metalagsma siireci, kentlesme ve gociin hizlanmas: hem
kirsal alanda hem de sehirlerde ciddi toplumsal kargasa yaratmust.
Ornegin; vergi isyanlari, ekmek isyanlari, se¢cim miicadeleleri, grevler-
le toplumsal hareketlerin orgiitliiliik ve stireklilik agisindan gelismesi-
ne yol agmistir (Cetinkaya, 2015:28).

Kapitalizmin yiikselisi aydinlanma degerleri, bilimsel ve teknolo-
jik gelismeler Fransiz devriminin politik sylemleri ile birleserek yeni
bir sistem yaratmistir. Ekonomik ve politik degismelerle 6nceden in-
sanlarin hayatlarini topraktan sagladig: sistem, bundan boyle kapita-
list piyasaya gore sekillenir olmustur. Emegin tanimi ve mahiyetinin
degisimiyle toplum da degismistir. Burjuva ve isci sinfi olarak bolii-
nen toplumda ve somiiriilen diizende isciler, burjuva smifina karsi 6r-
glitlenmeye baslamistir. Boylelikle toplumsal hareketler daha smnifsal
bir nitelik kazanmistir. Sonrasinda patlayan I. Diinya Savasi'yla impa-
ratorluklarin dagilmasi ve boylece her milletin kendi devletini kurmak
icin baslattig1 ulusal kurtulus hareketleriyle milliyetgi bir mahiyet de
eklenmistir (AUZEF, 2021:16).

Toplumsal hareketlerin bu hali neredeyse 1960'lara kadar devam
etmistir. 1960’lar ve 1970’lerden itibaren toplumsal hareketler, toplu-
mun, kurumlarin ve onu yapilandiran degerlerin degismesine, tarti-
silmasina veya sorgulanmasina odaklanan sosyopolitik dinamiklerin
kilit bir unsuru haline geldi. 1990’larin sonundan bu yana, kiireselles-
me karsiti miicadeleler, bu tiir siyasi miidahalenin énemini 6n plana
cikardi. Konuyla ilgili analizlerin cogalmasi bunu agik¢a gostermekte-
dir. 1990’'larin sonundan bu yana, kiiresellesme karsit1 miicadeleler, bu
tiir siyasi miidahalenin 6nemini 6n plana ¢ikarmistir (Hudon, Poirier,
2011:107-108).

“Toplumsal hareketlere iligkin eski ve yeni ayrimi 1960'larin sonlarinda

dogmaya baslayan ve 1970lerin ortalarindan itibaren gesitlenen direnis

ve miicadelelerle birlikte tartisilmaya baslanan bir konu oldu. Yeni iba-
resi genellikle cevre, ekoloji, insan haklari, feminizm, barig gibi temalar
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etrafinda ilk kez bu yillarda dogan miicadeleler igin kullanilirken, eski

ibaresi milliyetci hareketleri de icermekle birlikte daha ¢ok sinif catismasi

etrafinda Orgiitlenen isci sinifi hareketine isaret etmek {izere kullanildi”

(Ozen, 2015:14).

Bireyin ve toplumun degisen degerler ve anlam diinyasina bagh
olarak toplumsal hareketler de postmodern diisiinceden etkilenmistir.
Yukaridaki bilgiler tarihsel bir anlat1 sunarken esas deginilmesi gere-
ken toplumsal hareketlerin modern ve postmodern doneme ait 6zel-
likler barindirmasidir. Zira modern donemde rasyonel bireyin iginde
yer aldig1 toplumsal hareket, postmodern dénemdeki hazci ve 6zgitir-
liikkcli bireyin kimlik hareketine doniisen yeni toplumsal hareketine
evrilmistir.

Postmodernizm ve Toplumsal Hareketler

Yeni toplumsal hareketler ifadesi, bir yandan 1960’larda ortaya ¢ikan
yeni seferberlik bicimlerine, diger yandan toplumsal ¢atismalarin ana-
lizini yenilemeye calisan pek cok ¢alisma ve teorik aragtirmaya atifta
bulunmaktadir. 1960’lardan bu yana, toplumsal hareketler, yeni top-
lumsal hareketlerden bahsetmeye yol acan biiyiik bir doniisiim gegir-
mistir. Bugiin oldukca yaygin goriinseler de 1960’larda ortaya cikan
hareketler yeni protesto bicimleri olacaktir: feminizm, ¢evrecilik, bol-
geci hareketler, 6grenci hareketleri. Buna yavas yavas, go¢gmenlerin
haklari, escinsellerin haklar1 veya saglikli beslenme hakki gibi farkl
nedenlere dayali yeni hareketler eklenmistir. Sendikacilik ve is¢i hare-
keti tarafindan sembolize edilen daha klasik toplumsal hareketlerden
bir kopus gerceklesmistir.

Postmodernizmin geciskenlige, esneklige ve miiphemlige olanak
saglayan yapisiyla s6z konusu toplumsal hareketlere alan agmustir.
Postmodernizm, adem-i merkeziyetci, yerellige vurgu yapan, farkl
dini ve etnik gruplar, kadinlar gibi azinlik veya dezavantajli grupla-
ra verdigi onemle, kimlik hareketlerinin postmodern toplumdaki te-
zahtiri sayilabilir. Boylelikle postmodernizmin toplumsal hareketleri
farklilastirdigi, eski paradigma olarak tanimlanan eski toplumsal ha-
reketlerden yeni paradigmaya yani yeni toplumsal hareketlere gecisi
miimkiin kildig1 goriilmektedir. Bu anlamda yeni toplumsal hareket-
lerin postmodernizmle ayn1 degerler tizerinden kendisini nasil var et-
tigi sonraki kisimlarda ele alinacaktir.
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Yeni toplumsal hareketler, postmodern donem olarak adlandirilan
1960'1ar itibariyle varlik gostermeye baslamistir. Modernizm elestirile-
rinin hiz kazandig, refah devleti uygulamalariyla devletin her alanda
varlik sahasi bulmasi ile yiikselen devlet karsithgi, 68 genglik hareke-
tiyle pekismis ve sonrasindaki Vietnam savaginin patlak vermesiyle
savas karsitligina varan ¢ok katmanh bir toplumsal durumun gide-
rek evresellesmesi s6z konusu olmustur. Bazi teorisyenler tarafindan
“biiyiik idealleri ve devrimci hiilyalar1 olan” eski sosyal hareketler”e
kars1 “yeni sosyal hareketler” olarak tanimlanmiglardir. “Bu minvalde
yeni toplumsal hareketler globallesen diinyada yeni kimlik arayisla-
rin”a denk diismektedir. Bilhassa “iletisim ve ulasimin” geldigi nok-
ta itibariyle” uluslararas: etkilesimler” yeni kimlikleri kurgulamistir.
Boylelikle “devletin ve sivil toplumun rolii” sorgulanmis, “kamusal ve
0zel alanin sinirlar1” yeniden tanzim edilmistir (Cayir, 1999:8).

Nitekim postmodernizmin ayni saiklerle hareket eden, ayni iddia-
lar1 tasidigy ve sekillendirdigi birey ve toplum da ayni hareket ve iddia
bi¢gimine sahip olmustur. Sivil toplum, kimlik, kamusal alan, 6zgtirliik,
cogulluk, cokkiilturliiliik, farklilik, gevrecilik vb. gibi 6ncesinde say1-
lan pek ¢ok konudaki hak taleplerinin arttig1 ve son kertede kamusal
alandaki miicadele, meydan hareketlerine kadar varmistir. Bouchard
bu durumu soyle tanimlamaktadir; tiirlerin karisim, “ilging”, “Retro”,
tekrar, melezleme, mantiksiz,” kendine Ozen gosterme, gegici”.
“Postmodern dalga bize zevklerimizin, arzularimizin ve egilimlerimi-
zin heterojenligini daha iyi varsaymay1 6gretti” (Saint Jacques, 2002:17
akt. Bouchard, 2011:147-148).

Touraine i¢in ise yeni sosyal hareketler, post endiistriyel toplumda
ortaya cikar. Post-endiistriyel toplum, “yeni gii¢ merkezi ve yeni iligki
bicimleriyle” 6ncekinden farklidir. Cagdas sosyal hareketler denilen
bu hareketler yenidir ¢iinkii post endiistriyel toplumun ac¢tig1 alanda
gerceklesen bir miicadele s6z konusudur. “Bu alan artik devlet degil,
sivil toplumdur.” Aktorlerin sivil toplum iizerindeki miicadelesinin
gerceklestigi bu toplumsal hareketler, kendi igerisindeki doniisii-
miin yani siyasal yapiyla olan iligkisinin farklilastiginin gostergesidir
(Touraine, 1992:142 akt. Cayir, 1999:16).
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Eski Paradigma Yeni Paradigma
Aktorler Grup olarak hareket eden, gelir Grup gibi davranmayan fakat
dagilimi catismasina miidahil belli temalar etrafinda bir
sosyoekonomik gruplar araya gelmis topluluklar lehine
hareket eden sosyo ekonomik
hareketler
Temalar Ekonomik biiyiime ve dagilim, Barisin, cevrenin ve insan
askeri ve toplumsal giivenlik, haklarinin korunmasi
toplumsal kontrol
Degerler Ozgﬁrlﬁk, tiikketim glivenligi ve Merkezi kontroliin karsisinda
maddi ilerleme kisisel 6zerklik ve kimlik

Hareket i¢sel: resmi orgiitlenmeler, biiyiik i¢sel: Enformalite, diisiik
Bicimleri | 6lgekli resmi temsil birlikleri diizeyde dikey ve yatay
Dagsal: Cogulcu ya da korporatist | farklilasma

¢ikar araciligy, siyasi parti rekabeti | Digsal: Negatif terimlerle

ve cogunluk oyu formiile edilmis taleplere
dayanan protesto politikalar1

Bkz. (Offe, 1999:67)

Yeni toplumsal hareketler, post endiistriyel toplumun catismala-
rinin, aktorlerinin ve eylemlerinin yeniliginin de Gtesinde siyasi sis-
temlerle ve geleneksel temsil bigcimlerinin 6zel iligkileriyle karakterize
edilirler. Genglik hareketi, feminist hareket, ekolojik, etnik ve ulusal,
kentsel miicadeleler, modernlesmeyi, kiiltiirel yenilenme gibi pek ¢ok
konuyu sorgulamaktadir: “...normalligin kurallarmi kim belirlemek-
tedir; farkliliklarin alani neresidir, bir kimse asimile olmadan farklilig:
kabul edilerek nasil taninabilir?” (Melucci, 1999:102). Benzer sekilde
Habermas “kiiltiirel yeniden iiretim, sosyal entegrasyon ve sosyali-
zasyon gibi alanlarda dogan yeni ¢atismalar, ekonomik dagilim prob-
lemlerinden degil, yasam bigiminin diizenlenmesine baglh sorular ta-
rafindan tetiklenir” diyerek Melucci’'nin sorularinin nedenini ortaya
koymaktadir (Habermas, 198: akt. Demiroglu, 2014:137).

Offe’'ye gore yeni toplumsal hareketlerin temalar1; “(fiziksel)
toprak, hareket alan1 yahut beden, saglik ve cinsel kimlik gibi hayat
alani ile ilgili konular; komsuluk, sehir ve fiziksel gevre; kiiltiirel, et-
nik ve ulusal miras ve kimlik” (1999:63) oldugunu sdylemektedir.
Bu tanim, postmodernizme dair 6nceki boliimlerde yapilan tanimla-
malar ile ortiigmekte ve onun bir sonucu olarak goriilmektedir. Her
ne kadar belirsiz, dagiik ve ortak bir noktas: yok gibi goziikse de
bu temalar toplumsal hareketleri ortak degerlerde birlestirmektedir.
Postmodernizmin ¢ogu zaman modernizme tepki olarak sundugu ve



Hamide Deger @ 113

yeni olmayan bu degerler; “(adem-i merkeziyetgilik ve kendine-yetme
gibi orgtitsel agilimlariyla beraber) 6zerklik, kimlik ve manipiilasyona,
kontrole, bagimliliga, biirokratiklesmeye, diizenlemeye vs. karsi mu-
halefet etmedir” seklinde ifade edilmektedir (Offe, 1999:64).

Yeni toplumsal hareketlerin belli bagh 6zelliklerini siralamak ge-
rektiginde postmodernizm ile iligkisi de daha net anlagilabilmektedir:
Smif miicadelesine indirgenemeyecekleri, bilgi toplumunun orta si-
nifinda ortaya ¢ikmalari, “deger yonelimli” olmalari, meta anlatilari,
ideolojileri ve mevcut sistemi kokten degistirme iddialarini reddetme-
leri, liderlerinin olmamasi, yatay iligkilerle hareket etmesi, heterojen
yapilar, iktidar olma amaci tasgtmamalari, direnis stireci iginde alter-
natif yasam bigimleri” {iretmeleri olarak sayilabilir (Cay1r, 1999:26-28).
Neveu (2005:8-10)'da yeni toplumsal hareketlerin dort temel niteligi
haiz oldugunu eklemektedir: Orgiitlenme ve eylem bicimleri, degerle-
ri ve talepleri, siyasetle olan iligkileri ve aktorlerinin kimligi itibariyle
onceki hareketlerden farklilastigin1 diisiinmektedir. Orgiitlenme ve
eylem bicimleriyle, genellikle fazla biirokratik oldugu diistintilen par-
tilerin ve sendikalarin merkezilesmesine kars1 agik bir giivensizlik gos-
terirler. “Sinif miicadelesi” gibi ¢ok genis kabul edilen ideolojik soy-
lemlerin aksine, bu hareketler belirli, genellikle dakik hedeflere deger
verir. Sembolik boyuta deger veren, cok kurumsallasmamis protesto
bicimleriyle kolektif eylem repertuarlariyla ayirt edilir.

Degerler ve Talepler: Klasik sosyal catismalar zenginligin dagilimi-
na (licret artislar1) odaklanirken, yeni toplumsal hareketler daha az
maddi ve daha sembolik talepleri igerecektir. Iddialari genellikle bir
yasam tarzinin, hatta bir kimligin ifadesi olmustur. Ornek: escinsel ha-
reketler, giiclii bir kimlik iddiasina taniklik ediyor.

Siyasetle Iliski: Siyasi partilerle yakin iliski icinde faaliyet gosteren
sendikalarin aksine, bu hareketler genellikle siipheli ve hatta uzlasildi-
g1 diisiiniilen siyasi Orgiitlere kars: direnglidir.

Aktorlerin Kimligi: “eski” toplumsal hareketler bir sinif birligi talep
ederken (is¢i, koylii vb.), Genellikle ekonomik olmaktan ¢ok kiiltiirel
olan kriterlere gore tanimlanur. Ornekler: cinsel, dini, bolgesel kimlik vb.

Sahip olduklar1 bu 6zellikleri ile yeni toplumsal hareketler, devle-
tin baskic1 yapisi sonucunda “yasam alanmin” sinirlanmasi, 6zgtirlii-
glin kisitlanmasi ile modernizmin baskiladig1 her tiirden bireyin dahil
olabildigi hareketlerdir.
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“...yeni sosyal hareketlerin aktorleri ile ilgili olarak en ¢arpici nokta bun-
larin kendilerini tanimlamalarmin ne oturmus siyasal kodlara (sag-sol,
liberal-muhafazakar vs.) ne de sosyoekonomik kodlara (is¢i sinifi-orta
sintf, fakir-zengin, kirsal-kentsel niifus vs.) dayanmadigidir. Siyasal ca-
tismanin evreni toplumsal cinsiyet, yas, mekan 6rneginde oldugu gibi
daha ¢ok hareketlerin konularindan ¢ikarilan kategorilerle kodlanmustir.

Yeni sosyal hareketlerin kendilerini tanimlama diizeyinde (smif gibi) sos-

yoekonomik ve (ideolojiler gibi) politik kodlarin gegersizligi-ki bu olgu

bu hareketlerin “yeniliginin” bir parcasidir” (Offe, 1999:66).

Toplumsal hareketlerin 6znesinin, mevcut diizen ve uygulamala-
rindan yakinan ve bu durumun degismesi icin miicadele eden kim-
seler oldugu iddia edilebilmektedir. Zira feminist, etnik, dini, azinlik,
cevreci, gey, lezbiyen gibi yeni toplumsal hareketlerin bir aradaligi-
n1 agiklamakta giigliik gekilebilir. Bir bagka iddia olarak postmoder-
nizmin belirsiz, dagimnik, hi¢bir ideolojik kategoriye girmeyen yeni
toplumsal hareketlerin aktorleri itibariyle ne denli farkli hareketlere
yol actig1 diisiiniilmektedir. Modern degerlerin yarattigi kurguyla
“asagilanan, dislanan, bir¢ok birey ve kisilik 6zellikleri” postmodern
durumla bir norm haline gelmektedir. Bahsi gegen sifatlar “toplum-
sal gerekliliklere gore” yeniden adlandirilmaktadirlar; “Bitmemis bir
proje” (Habermas, 1994:40) olan modernlige, postmodernligin yeni ve
karsit degerlerle ortaya ¢ikisi bir anomali yasanmasina sebep olmustur
(Yaraman, 2003:108).

Tiim bu bilgiler 1s5181nda yeni toplumsal hareketleri kabaca tanim-
lamak gerektiginde ise ortaya soyle bir goriintii ¢tkmaktadir: Yeni top-
lumsal hareketler, toplumsal anlamda bir¢ok ¢atismanin ortaya ¢ik-
masina sebebiyet vermistir. Yalnizca ortak ¢ikarlara dayandiklari icin
degil, ayn1 zamanda kolektif aidiyet duygusunun {ireticileri olduklar1
icin de gergekten kimlik {iretmektedirler. Yeni protesto bigcimleriyle de
farklilasmakta ve yeni toplumsal hareketler, eskinin is¢i sinifi merkezli
hareketinden farkli olarak orta siniftandir, talepleri daha ¢ok kimlik
sorununa dayanmaktadir, katilimlar1 -geleneksel yapilardan kurtul-
mus- daha daginik ve ayrintilidir ve yenilikgi ve 6zgiin eylem bigimle-
rini tercih etmektedirler (Neveu, 2005:3-10).

Moderniteden “postmoderniteye” gegis, insanlik tarihini kurtulu-
sa giden uzun bir yol haline getiren Aydinlanma diisiincesine inanma-
ma ile karakterize edilir. Modern zihinde bilim, siyaset ve sanat ilerle-
meye katkilariyla Olgiiliir. Lyotard’a gore postmodernite, bu anlatinin
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patlamasimin gozlemlenmesidir. Meta anlati, biiyiik hikayeler artik
sona ermekte kiiglik, bagimsiz, farkli, her hikaye anlatic1 ve dinleyiciye
sahip olma firsat1 yakalamistir. Boylelikle Batili demokratik toplumla-
rin karakteristigi olan merkezilesme ve temsiliyete meydan okumakta
ve katilimci pratikleri desteklemektedirler.

Sonug

Toplumsal hareketlerin nasil degistigi veya bir doniisiime ugradig:
postmodernizm anlagilmadan miimkiin goziikmemektedir. Hatta na-
sil ki eski toplumsal hareketler modernizmin bir sonucu olarak iddia
ediliyorsa yeni toplumsal hareketlerin postmodernizmin kismen so-
nucu oldugu sdylenebilmektedir. Nitekim postmodernizmin yarattig:
“anomali” haliyle beraber varlik sahas1 bulan tiim kimlikler, azinliklar,
madunlar, magdurlar ve baskilanmiglar, miicadele alan1 ve megruiyeti
bulabilmislerdir. Yeni toplumsal hareketlerin daha ¢ok 68 hareketiyle
ortaya ¢ikti81, bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismelerle de “kii-
resel koy”e (Luhan, 2001) doniisen diinyanin sahip oldugu zenginligi,
farkliligy, cesitliligin herkesge bilinebilir, duyulabilir ve gortilebilir ol-
dugu soylenebilmektedir.

Postmodern ¢agda her bir yetkinlik alan1 digerlerinden ayrilir ve
kendine has bir kriteri vardir. Bilimsel sdylemin “gercegi” nin, siya-
setin hedefledigi “adil” olan ile ya da sanatsal pratigin “gtizelligi” ile
uyumlu olmasi igin higbir neden yoktur. Bu nedenle herkes, birbiriyle
uyumsuz bir¢ok sosyal ve ahlaki kodun bir arada var oldugu parcalan-
mis toplumlarda yasamaya kararli olmalidur.

Her ne kadar postmodernizm ortaya ¢ikardig: bireyi, hazci, am
yakalamaya ¢alisan narsistik 6zellikleriyle tasvir etse (Yaraman, 2003:
72-108) de bu birey, modern bireyden daha az politik degildir. Zira 6n-
celikle bu bireylerden miitesekkil postmodern toplumdan neset eden
yeni toplumsal hareketler; mevcut diizeni, sistemi, degistirmek gibi
amaclara sahiptir. Zira modernizmin yok saydigi, soyut vatandaslik,
“erkek kardeslik”, stirekli calismanin idealize edildigi, uzaklarda bir
gelecegin daha iyi oldugu diistincesiyle i¢ gilidiilerin, duygularin gor-
mezden geldigi bir modern birey insa etmistir. Elbette modern bireyi
sikistiran, varolussal kaygilarindan arindirmaya yetmeyen mekanik
bir anlayisin tezahiiridiir bu. Ote yandan devletin, “iktidar iligkileri”-
nin de politik, ekonomik ve toplumsal her alan1 kapladig1 ve kapsadig:
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bir durum ile bireyin 6zgiirliigliniin glivenlik endisesiyle “yagsam ala-
n1”n1 daralttigr bir sonug da ortaya ¢ikmistir. Glivenlik nedeniyle Gte-
ki (baskilanan, diglanan) ile kurulamayan iletisim ve iliski de moder-
nizmin bagka bir yonii olmustur. Miiphemligi, belirsizligi, sinirsizlig1
iginde barindirmasi geliskili ve hatta tutarsiz oldugu elestirilerine tabi
tutulmasina sebebiyet verse de tiim bu kapsayiciligi itibariyle, bireyin
varlik sahas1 bulabilmesi, “siyaset yapabilmesi” (Arendt, 1994) duygu,
diistincelerini ifade imkani bulmasina imkan saglamasiyla postmoder-
nizm oldukg¢a konforlu olmustur. Kimliklerin de yaratimini saglayan
duygu ve diislincelerin kamusal alanda da bir hak talebine doniismesi
de toplumsal hareketler sayesindedir. Kapsayicilif1 ve herkese agikli-
giyla destek bulmas: da kolaylasan postmodernizm sonrasi yeni top-
lumsal hareketlerin iddiali1 ve sesini duyurabilme sans1 da artmuistir.
Keza ozgiirliik ve yasam alanini genisleten, devletin otoriter ve belki
totaliterlesmesini onleyici bir gii¢ olarak onemlidir. Simdilik bu ¢alis-
mada yer almayan elestirileri olsa dahi postmodernizmin toplumsal
hareketleri farkli bir noktaya getirdigi, kendi 6zellikleriyle onu yeni-
den diizenledigi ve doniistiirdiigii goriilmektedir. 1960'larda ortaya
¢ikan yeni toplumsal hareketler, ekonomik iligkilerin dontistiiriilme-
sini degil ekoloji, feminizm, pasifizm, insan haklarinin savunulma-
s1, bolgecilik vb. gibi yeni ideolojiler adina hareket etmektedir. Ayni
zamanda, escinseller veya kadinlar gibi baz1 gruplar belirli haklarin
taninmas i¢in miicadele etmektedir. Ozerklik, 6zgiirliik ve bireysel
sorumluluk, esit haklar, dayanisma veya toplu katilim t{izerine kurulu-
durlar. Yerlesik diizenin yan sira kisisel olmayan kar ve rekabet man-
tigina da kargi gikmaktadirlar. Ayrica siyasi partilere, sendikalara ve
kurumsallasmais siyasi savunuculuk bigimlerine kars1 giivensizlikleri-
ni stirdiirmektedirler. Bu yeni miicadeleler parcalanmalariyla karakte-
rize edilir. Bu, filozof Jean-Frangois Lyotard’in kuramlastirdig: “biiyiik
oykiilerin sonu” (grand récit)’dur.

Kaynakca

Akay, A., 2010, Depuis quand le postmodernisme?, Tumultes, s. 95-111.
Arendt, H., 1994, Insanlik Durumu, Istanbul: Hetigim Yayinlari.
AUZEF, 2021, Sosyolojiye Giris II, Istanbul: Istanbul Universitesi.

Bandier, N., 2011), Perry Anderson, Les Origines de la postmodernité, L'Harmattan
-Sociologie de I’Art, s. 117 - 127.



Hamide Deger @ 117

Baril, A., 2005, Judith Butler et le féminisme postmoderne: analyse thérogiue et conceptu-
elle d’un courant controversé, Faculte de theologie, d’ethige et de philosophie,
Université de Sherbrooke.

Baudrillard, J., 2011, Simiilakrlar ve Simiilasyon, Dogu-Bat1 Yayimnlari.
Bauman, Z., 2000, Postmodernlik ve Hosnutsuzluklari, Ayrint1 Yayinlar1.

Bouchard, P., 2011, Postmodernisme et féminisme, Figura, Centre de recherche sur le
texte et I'imaginaire, s. 145-162.

Cevizci, A., 1999, Felsefe Sizliigii, Istanbul: Paradigma Yaynlari.

Cayir, K., 1999, Toplumsal Sahnenin Yeni Aktorleri: Yeni Sosyal Hareketler, Istanbul:
Kakniis Yaymlar.

Celik, F., 2010, Yeni Toplumsal Hareketler Baglaminda Toplumsal Cinsiyetin Sunumu,
Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi.

Cetinkaya, Y. D., 2015, Toplumsal hareketler: Tarih, Teori ve Deneyim, Istanbul:
fletisim Yayinlar1.

Darnell, R. &.-F., 2006, Postmodernisme et sciences humaines, S. M. Savidan i¢in-
de, Dictionnaire des sciences humaines (s. 875-879), Paris: Presses Universitaires
de France.

Demiroglu, E. T., 2014, Yeni Toplumsal Hareketler: Bir Literatiir Taramasi,
Marmara Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi, s. 133-144.

Eagleton, T., 2015, Postmodernizmin Yanilsamalar:, Ayrint1 Yayinlari.

Enis, N.V., 2011, Le Postmodernisme Céqwaca?, Barricade Culture D’alternatives.
http://www .barricade.be/sites/default/files/publications/pdf/nicole_-_post-
modernisme.pdf.

Frangois-Lyotard, J., 2013, Postmodern Durum, Ankara: BilgeSu Yaymcilik.

Habermas, J., 1994, Modernlik: Tamamlanmamis Bir Proje, N. Zeka iginde,
Postmodernizm (s. 39-50), Kiy1 Yaymlar.

Koroglu, E., 1996, Gidenle Gelmeyenin Esiginde: A.H. Tanpinar Romanlarinda Zaman
Kavramz, Istanbul: Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Luhan, M. M., 2001, Global Koy, Istanbul: Scala Yayincilik.

Melucci, A., 1999, Cagdas Hareketlerin Sembolik Meydan, K. Cayir icinde, Yen:
Sosyal Hareketler, (s. 81-107), Istanbul: Kakniis Yaynlari.

Neveu, E., 2005, Sociologie des mouvements sociaux, Paris: La Découverte.

Ofte, C., 1999, Yeni Sosyal Hareketler: Kurumsal Politikanin Smirlarmin, K. Cayir
icinde, Yeni Sosyal Hareketler (s. 53-79). Istanbul: Kakniis Yayinlari.

Orgogozo, 1., 2004, Postmodernisme Et Action Dans Un Monde Incertain, Thérapie
Familiale, s. 433-451.



118 M Sapere Aude'den Carpe Diem'e

Ozen, H., 2015, Meydan Hareketleri ve ‘Eski’ ve ‘Yeni’ Toplumsal Hareketler,
Miilkiye Dergisi, s. 11-40.

Raymond Hudon, C. P., 2011, La politique, jeux et enjeux - Action en société, action
publique, et pratiques démocratiques, Presses de I'Université Laval.

Saout, D. L., 1999, Les théories des mouvements sociaux, Structures,actions et or-
ganisations: les analyses de la, Insaniyat, s. 1-19.

Sim, S., 2006, Postmodernizm Ve Felsefe. S. SIM i¢inde, Postmodern Diisiincenin
Elestirel Sozliigii (s. 3-15). Ankara: ebabil Yayinlar:.

Steven Best, D. K., 2011, Postmodern Teori, Istanbul: Ayrint1 Yayinlar1.

Sahin, B., Postmodern Dinemde Siyasal, Sosyal, Kurumsal Yapi, Yontem ve Teoriye
Dair, Siyasal Diistinceler Tarihi II, TUBA.

Tilly, C., 2008, Toplumsal Hareketler, Istanbul: Babil Yaymlari.
Weber, M., 2018, Din Sosyolojisi, Istanbul: Yarin Yaymevi.

Yaraman, A. 2003, Toplumsal Degisme ve Kisilik Ozellikleri- Prometheus’tan
Narkissos’a, Istanbul: Baglam Yaymncilik.

Yaraman, A., 2013, H. Deger icinde, A.H.Tanpinar'in Saatleri Ayarlama Enstitiisii
Romani Baglaminda Modernlesme Ile Zaman Algist (s. 7), Istanbul: Altkitap
Internet Yaymevi.



