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Tiirk modernlesmesi, bir toplumsal degisme siireci olarak genis bir il-
giye muhatap olmustur. On sekizinci yiizyildan itibaren yasanan bu
degisim, Tiirkiye’den ve Tiirkiye disindan pek ¢ok akademisyen ve
arastirmaci tarafindan ilgiyle karsilanmis ve {izerine farkl alanlardan
calismalar yapilmigtir. Genel bir degisme yasandig1 icin kurumlarin
degismesi soz konusudur ve her degismede oldugu gibi eski ile yeni
arasinda boliinmelere sebep olmustur. Ayni zamanda bu iki ytizyili
asan tecriibe cok milletli genis bir cografyada devletin bekas1 kaygisiy-
la baslamistir. Devlet merkezli yenilenme, devlet kademelerinde go-
rev alan memur kesimini degisimin hem 6znesi hem de nesnesi haline
getirmistir. Buna bagl olarak Tiirk modernlesmesinin saray ve konak
hayatinin degismesiyle dogrudan bir iliskisi oldugu tespit edilebilir.
Degisen kesim agisindan zihniyete, giindelik pratiklere, mekana ve di-
ger pek cok sembole yansiyan izler takip edilebilir.

Osmanli modernlesmesinden itibaren yasanan degisimi anlamak
icin modernlesmenin aktorleri olarak kabul edilen devlet erkaninin ve
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yine devlete bir sekilde bagl olan aydinlarin zihniyet degisiminin na-
sil gergeklestigi tizerinde ¢okg¢a durulmustur. Ozellikle Serif Mardin,
Stikrtit Hanioglu, Niyazi Berkes, Kemal Karpat, Eric Jan Ziircher gibi
alanda otorite olarak kabul edilen isimlerin ¢alismalarinda zihniyet
meselesinin farkli yonleriyle tartisildig: dikkat gekmektedir. Yakin do-
nemde Yakup Kahraman tarafindan kaleme alinan bir calisma da 6zel-
likle zihniyet meselesine ya da kitaptaki kullanimina atifla sdylenecek
olursa biling olusumuna ve siirekliligine odaklanmigtir. Oncelikle bu
calisma, Tiirk modernlesmesini diisiince tarihi baglaminda deger-
lendiren bir eserdir. Kitapta Tiirk modernlesmesinin kendi siirek-
liligindeki entelektiiel tarihi ve bu siireklilikte diisiince diinyasmin
sekillenmesi islenmistir. Kitabin alt basligindaki “Modernlesmenin
Fenomenolojisi” ifadesi, gercekligin algilanmasi ve kabuliiyle ilgili de-
gisime vurgu yapmaktadir. Fenomenolojinin teorik bir temel olarak
alinmasi, yukarida ifade edilen ayn1 anda 6zne ve nesne olma iddia-
styla da iligkilidir. Ciinkii modern bilince sahip olanlar ile geleneksel
kiltiirel gergekligin icinde yasayanlar iki farkli gergekligin tiriinleri ve
tireticileri olarak da ayrilmaktadirlar.

Daha oOnce hermeneutik temelli calismalar da yapan Yakup
Kahraman, bu eserinde Bati’'da yasanan zihniyet degisiminin insan
ile diinya arasindaki iligskiyi ve boylece gerceklik kabuliinii de degis-
tirdigi tezini oncelikle ele almistir. Yazar, Bati’da yasanan modernles-
menin Tiirk modernlesmesini anlamak agisindan gerekli oldugunu
iddia etmektedir. Bununla birlikte Tanzimat ile baslayan degisimin
aktorleri olan aydinlarin yiizeysel bir batic1 olmadiklarini ve dolayisiy-
la modernlesmenin ilk donemlerinin 1slah ve yenilenme vurgusuyla
kendine 6zgii yonlerinin 6ne ¢iktigini da tespit etmistir. Bu donemin
vurgusu bir medeniyet entegrasyonuna dayanmamaktadir. Bu ne-
denle Tanzimat aydinlarinin onctiisii olduklar: degisim bir “yeni” insa
etme amacina dayanmakta, Bati’da yasanan tecriibeyi 6nemsemekte
ve Ornek almaktaysa da daha sonra daha net bir sekilde batililagma
olarak adlandirilabilecek olan degisimden farkli degerlendirilmek
durumundadir. Osmanlicilik, bir kimlik olusturma iddiasini tasidig:
gibi kendi ge¢misi ve gelenegiyle daha otantik bir baga da sahiptir.
Hem Tanzimat aydinlariin goriislerini hem de bu dénemi daha son-
radan degerlendirenlerin gortiglerini yorumlayan Yakup Kahraman,
Tanzimat'in odagmin “kimlik krizi” olmadigini iddia etmistir. Devlet
merkezli Osmanli geleneginin bilim ve teknikteki gelismeleri kendi
gercekligine mal etme 6zgiiveni kendi tarihsel gercekliginin {irettigi
bir durum olarak kabul edilebilir.
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Kitapta Tanzimat donemindeki degisme anlayisina dair tespitler,
genel olarak modernlesme olarak adlandirilan siirecin kendi dénem-
selliginde kendi ontolojik ve epistemolojik baglamina sahip oldugunu
iddia etmektedir. Bu donemsellik, gerceklige dair kabulleri ve anlam
tiretimini de degistirmektedir. Nitekim Bat1’y1 daha merkeze alan, me-
seleyi bir kimlik meselesi olarak kabul eden ve tartismanin baglamini
medeniyet merkezli siirdiiren bir yere daha sonra gelinmistir. Burada
yasanan degisimin bir siireklilik tagidig: ve Jon Tiirkler’de ontolojiden
ziyade epistemolojik bir degisimin yasandig1 yazarin iddialar1 arasin-
dadir. Ozellikle de Abdullah Cevdet ve Ahmet Riza gibi daha “batic1”
goziiken iki isim tizerinde ¢ok¢a durulmustur. Yine II. Mesrutiyet do-
neminde fikri ve siyasi tartismalarin baglaminin daha ¢ok epistemolo-
jik bir temel tizerinden siirdiirtildiigii yazar tarafindan iddia edilmis-
tir. Yazar Bir yandan da yavas yavas medeniyet tartismalarinin siire-
gelen ve daha da derinlesen ikilemler {izerinde gerceklestigini kabul
etmistir. Bat1 medeniyetinin daha ileri bir medeniyet oldugu kabulii,
Mesrutiyet donemi entelektiielleri arasinda biling ve gergeklik iliski-
sinin tizerine insa edildigi bir paradigma haline gelmistir. En azindan
bu kabuliin daha fazla benimsendigi ve hatta tartismalar1 belirledigi
sOylenebilir. Elbette bu donemde aydinlar arasinda fikir cesitliligi de
artmis ve taraflarin sinirlar1 daha da netlesmistir.

Cumbhuriyet, bu siirekliligin sonuclarindan biridir. Burada Yakup
Kahraman'in genel yorumlarinin “degisim” kavramindan “doni-
sim” kavramina dogru devam ettigi soylenebilir. Daha once episte-
molojik sinirlarda devam eden siireg, Cumhuriyetle birlikte ontolojik
bir degisimi de hedeflemistir. Pozitivist bir diinya gortisiiyle “Ttiirk
Aydinlanmas1” tretilmeye calisilmistir. Gelenege karsi daha radikal
bir tavrin takinilmasi, s6z konusu ontolojik ve epistemolojik doniisii-
miin bir sonucu olarak anlasilabilir. Yazar, kitabinda bu konuda bazi
yazarlarin, akademisyenlerin ve donemin siyasi aktorlerinin gortisleri-
ne yer vermistir. Eski ile yeni arasindaki ayrimin daha radikal ve hatta
materyalist bir temelde yapilmasi, dinin eski gergekligin bir tireteni ol-
dugu ve yeni gercekligin disinda kaldig1 anlayisinin daha giiglii bir se-
kilde dile getirilmesine sebep olmustur. Tiirk modernlesmesinde daha
once de takip edilen bilim ve teknige iliskin vurgunun “bilimcilik” sek-
linde bir diinya goriisiine doniismesi ve Cumhuriyetin temel ilkesinin
laiklik olarak belirlenmesi birbirileriyle iliskilidir. Burada gerceklikle
ilgili kabul temelden degistirilmis ve yeni kabuller dolayisiyla olmasi
gerektigi diisiintilen kurgusal gergeklik, toplum miihendisligi yoluyla
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var olan gergeklige dayatilmistir. inkilaplarin fenomenolojik analizi,
kitapta bu sekilde takip edilmektedir. Kitabin Cumhuriyeti degerlen-
diren boliimiinde Mithat Cemal’in U Istanbul romanina deginilmesi
de metnin kendi stirekliligi agisindan manidardar.

Yakup Kahraman, Tiirk modernlesmesi boyunca donemsel vur-
gular1 degisen ve ayni zamanda siirekliligi de olan modern bilincin
hikayesini takip etmistir. Bu ¢calismay1 en 6zgiin kilan yan fenomeno-
lojik bir bakis agisiyla Tiirk modernlesmesine yonelmesidir. Kitabin
biling ya da zihniyet vurgusu simirlarinda kalma ¢abasi bu bakis agis1
smirlarinda kaldigimi gostermektedir. Sayet kitapta felsefi ve sosyal fe-
nomenolojinin donemsel bir yorumlamaya nasil kaynaklik edebilecegi
acgiklanmis olsaydi, metodolojik bir zenginlik saglanmis olurdu. Alfred
Schutz ya da dogrudan kendisi de fenomenolojik bir yaklasimla mo-
dernlesme analizi yapan Peter Berger’in fikirlerine bagvurulmasi, siip-
hesiz calismay1 daha zenginlestirirdi. Ozellikle Berger'in The Homeless
Mind (Tiirkge’ye Modernlesme ve Biling adiyla terctime edilmistir) ki-
tabinin goriilmesi onemli bir katki saglardi. Ciinkii fenomenoloji, ger-
cekligi paylasan ve iireten insanlarin kurgulari ile pratikleri arasindaki
iliskiye odaklanmaktadir. Insanlar, iginde yasadiklar gergekligin hem
tiriinleri hem de tiretenleridir. Bu kabullerin kitapta islenmedi elbette
soylenemez. Ozellikle de modern bilinci ontolojik ve epistemolojik te-
melde tartisilmasi 6nemlidir.

Yavuz Kahraman’in kitabinda ciddi ve zengin bir literatiir kullan-
dig tespit edilebilir. Fenomenolojik bir yorumlama y&ntemi sectigi
icin yazarin onemli eserleri degerlendirirken kaybolmadig: ve kitabin
genelinde anlatic1 olarak metne hakim oldugu sdylenebilir. Bu nedenle
bu ¢alismanin yakin donemde ¢ogunlugu eklektik derleme simirlarin-
da kalan akademik calismalardan olmadig1 sylenebilir. Baz1 alintila-
rin fazla ve uzun olmas dikkat ¢ekmektedir. Yer yer bu tiir alintilar
olmussa da metinden tam olarak bir kopma kitabin genelinde yasana-
mamaktadir. Yine donemsel vurgularin farkinda olunmasi, konu ve
isimlerle ilgili bazi anakronik onyargilarin sorgulanmas: gerektigini
gostermesi degerlidir. Boylece kitabin, Tiirk modernlesmesi literatiirii-
ne bir katki oldugu soylenebilir. Ayrica yazar felsefe boliimiinde gorev
yapmaktadir ve bu alana katki saglayan felsefecilerin sayisi ¢ok fazla
degildir. Konuyu ti¢ donemde incelemesine ve genel baglamda ele al-
masina ragmen donemsel baz1 vurgular1 ihmal etmeme cabas: da dik-
kat cekmektedir. Bu ¢alisma, Tiirk modernlesmesinin farkli donemle-
rinde pek ¢ok odak konunun, gercekligin zihniyet ve pratik biitiinlii-
giinde tiretilmesi yaklagimi tizerinden calisilmasina katki saglayabilir.



