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Ozet

Peter Ludwig Berger, bilgi sosyolojisi, din
sosyolojisi, modernlesme ve sekiilerles-
me konularindaki ¢alismalariyla bilinen
Avusturya asilli Amerikali bir sosyolog-
dur. Ozellikle din sosyolojisi alaninda
yaptig1 calismalar sosyoloji literatiiriiniin
vazgegilmez eserleri haline gelmistir. Bu
makalede Berger'in sekiilerlesmeyle ala-
kali fikirleri ve bu fikirler dogrultusunda
Tiirkiye’ye iligkin gozlemleri ele alinmis-
tir. Onun Tiirkiye ziyareti sirasindaki
gozlemleri aktarilmaya calisilmis ve bu
gozlemlerin sekiilerlesme baglaminda
nasil degerlendirilebilecegi tartismaya
acilmistir. Boylelikle literattirde Tiirkiye
ozelindeki goriisleri fazlaca etiit edilme-
yen Berger’in Tiirkiye'ye iliskin kana-
atlerinin mevcut literatiire aktarilmasi
hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sekiilerizm, Sekiiler-
lesme, Peter Berger, Sosyoloji, Din Sosyo-
lojisi

Abstract

Peter Ludwig Berger is an Austrian-
American sociologist known for his work
in the sociology of knowledge, sociology of
religion, modernization and secularizati-
on. Especially his studies in the field of so-
ciology of religion have become indispen-
sable works of the literature in sociology.
In this article, Berger’s ideas about secula-
rization and his observations about Turkey
in tandem with these ideas are discussed.
His observations during his visit to Turkey
have been tried to be conveyed and how
these observations can be evaluated in the
context of secularization has been opened
to discussion. Thus, it is aimed to transfer
Berger’s opinions about Turkey, which
have not been studied much in the literatu-
re, to the existing literature.
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Giris

Sekdiiler bilinci ve hayat tarzini analitik bir yontemle tahlil etmek, dis1-
mizdaki diinyanin hayatimiza dogrudan veya dolayl etkilerini tespit
etmek i¢in elzemdir. Sekiilerizmin etkisindeki insan davraniglar1 biz-
zat ve sadece kendisine baglanmistir. Baska bir deyisle bu teoride artik
Tanr1 “kisiyle kalbi arasima” girmemektedir. Peter Berger, sekiilerizm
konusundaki ciddi ¢alismalari, bati merkezli olmayan engin tecesstistii,
disiplinler aras1 ve mukayeseli yontemi; ayrica sekiilerizme dair bakis
agisini degistirme cesaretini gostermis olmasi sebebiyle dikkat gekici
bir isimdir. Ayrica o, Islam diinyasi ile de 6zellikle ilgilenmis, bu saha-
da s0z soyleyebilecek yetkinlige ulasmistir. Makalede Berger’in kisaca
hayat dykiisiinden, sosyoloji disiplinine katkilarindan, sekiilerizm an-
layisindan ve tilkemizi ziyaretinden sonra yaptig1 degerlendirmeler-
den bahsedilecektir.

Berger, 17 Mart 1929'da Avusturya’min Viyana sehrinde George
William ve Jelka Loew’in ogullari olarak dogdu. Ikinci Diinya
Savagindan kisa bir siire sonra 1946’da o 17 yasinda iken ailesiyle
Amerika’ya gog¢ etti. 1952 yilinda Amerika vatandasligina kabul edil-
di. 28 Eyliil 1959'da Brigitte Kellner ile evlendi. Brigitte, Wellesley
Kolejinde ve Boston Universitesinde iinlii bir sosyologdu, Toplumlarda
Degisim (Societies in Change) kitabinin da yazaridir. Bu evlilikten
Thomas Ulrich ve Michael George isimli iki ogullar1 olmustur.' Berger
kendisini Lutherci bir Hiristiyan olarak kabul etmektedir.? 27 Haziran
2017 tarihinde de vefat etmistir.

Akademik kariyerine kisaca goz atacak olursak; 1949 yilinda
Wagner College’de felsefe lisansin1 tamamlamis, New York’ta 1950'de
yliksek lisansini 1954'te de doktorasin bitirmistir. Doktora tez konusu
“From Sect to Church: A Sociological Interpretation of the Bahai Movement”
(Firkadan Ummete: Bahai Hareketinin Sosyolojik Yorumu) bashgiyla
yayinladigr Miisliimanlar arasinda ortaya ¢ikan bir hareketin din sos-
yolojisi perspektifinden ele alindig1 bir galismadir. Ozellikle din sos-
yolojisi ve bilgi sosyolojisi tizerine olmak iizere sosyoloji alaninda pek
¢ok kitap ve makale kaleme almis olan Berger'in “Kutsal Semsiye”,
“Sosyolojiye Cagr1”, “Melekler Hakkinda Soylenti”, “Modernlesme ve
Biling” ile “Gergekligin Sosyal Insasi”? kitaplar1 ve pek ¢ok makalesi
dilimize cevrilmistir.

! Who is Peter Ludwig Berger? https://en.wikipedia.org/wiki/Peter_L._Berger

2 Peter Ludwig Berger, Melekler Hakkinda Soylenti, cev. Ali Coskun & Nebile Ozmen, Ragbet yay,
Istanbul, 1990.

* Thomas Luckmann ile yazdig1 bu kitap oldukca tinliidiir. Kitap, bilgi sosyolojisinde en etkili
metinlerden biridir ve sosyal insaciligin gelisiminde merkezi bir rol oynamistir. Ayrica yine
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Berger’e gore sosyoloji esas itibariyle; nihilistler, kotiimserler ve
polis gozetimine miinasip diger 6znelere en uyumlu disiplin olarak,
“kirli camasirlari ortaya ¢ikaran” bir disiplin olmalidir.* Ona gore sos-
yolojik bakis agisi, 0zellikle sosyoloji bilgisi tamamiyla 6zgtirlestirici
bir etki yaratabilir.” Diger analitik disiplinler bizi ge¢gmisin yiikiinden
kurtarirken, sosyoloji bizi bugiiniin istibdadindan kurtarir. Kendi du-
rumumuzu sosyolojik olarak bir kez kavrayabilirsek onun amansiz bir
kader olarak bizi baski altinda tutmasi son bulur.® Berger’in anlayisina
gore sosyolog herkes gibi olmanin icine alan canliligindan uzak du-
ran, tahminlerini onlarla birlikte yasamaktan degil onlarin yasamlarini
serinkanli bir bicimde degerlendirmekten, onlar1 kategoriler halinde
dosyalamaktan alan ve dolayisiyla da muhtemelen gozledigi seyler-
deki gercek onemi kagiran kendi kendine {ist insan rolii bi¢mis bir kisi
haline gelmistir.” ideal haliyle sosyolog, baska yerlerdeki insana dair
seylerden haz alan, igsel olarak insani olasiliklarin 6lgiilemez zenginli-
gine biitiiniiyle acik, insani anlamlara dair yeni ufuklara ve yeni diin-
yalara agilmaya istekli biridir.”

“[Toplumla alakali bir hakikatin] kesfi tutkuyla gerceklestirildiginde
farkindaligin genislemesi, kimi zaman da bilincin hakiki bir doniistimii
yasanir. Evren daha 6nce hi¢ hayal edilmedigi kadar hayret verici bir yer
olarak belirir (...) sosyolojinin biiyiileyiciligi, onun sundugu perspektifin
her giinkii yasamimizi gegirdigimiz diinyaya yeni bir 1s1kla bakmamizi
saglamasinda yatar. Bu ayni zamanda bilinci doniistiiren bir seydir.”’

Sosyolojinin nihai amaci toplumu ¢esitli enstriimanlar vasitasiyla
degistirmektir. Eger kisi toplumunu doniistiiremiyorsa bagini olabil-
digince koparabilir. Bu, Lao Tzu’dan bu yana siiregelen ve Stoacilarca
da kars1 direnme teorisinin pargasi kilinan sosyal kontrol mekanizma-
larma gosterilen bir direnis yontemidir. Kisi, kendisini sosyal sahne-
den geri ¢ekip dini, entellektiiel veya sanatsal fildisi kulesine gekile-

bu kitap Uluslararas: Sosyoloji Dernegi (International Sociological Association) tarafindan 20.
ytiizyilda sosyoloji alaninda en etkili elli metinden biri olarak gosterilmistir.

* Berger, Melekler Hakkinda Soylenti, s. 71.

° Berger bagka bir yerde “toplum, tarihin icindeki tutsakligimizin duvarlaridir” demektedir. Bu
noktada Ali Seriati'nin tezi akla gelmektedir. Insanlar, historizm ve biyolojizmden sonra iigiincii
zindan olan sosyolojizmden yine bilim ile kendi i¢timai nizamlarm tesis etmekle kurtulurlar.
Doérdiincii zindan da nefs’tir. Bkz. Ali Seriati, Insanin Dért Zindani, cev. Hiiseyin Hatemi, i§aret
Yaymlari, istanbul, 2007.

¢ Berger, s. 79.

7 Bkz. Peter L. Berger, Sosyolojiye Cagri, cev. A. Erkan Koca, Iletisim yay. Istanbul, 2017, s. 27-29.

8 Berger, s. 71.

? Berger, s. 34.
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bilir. Cok defa hatir1 sayilir bir psikolojik bedele mal olsa da kisinin
zihninde, toplumun giindelik beklentilerinin neredeyse biitiintiyle
yok sayildigi bir kale kurmast miimkiindiir."

Berger'in Bilgi ve Din Sosyolojisi Anlayisi

Berger, Luckmann ile birlikte yazdig1 “Hakikatin Sosyal Ingasi” isimli
calismasinda bilgi sosyolojisine yeni bir yaklasim veya daha dogru bir
ifadeyle yeni bir sentez kazandirmistir. Onun bilgi sosyolojisi anlayi-
s1, spesifik bir genel sosyoloji anlayisina isaret eder. Bu, sosyolojinin
bir bilim olmadigmni, yontemlerinin de empirik yontemler olmasi ge-
rektigini ve sosyolojinin degerden bagimsiz olamayacagini ima etmek
degildir. Bilgi sosyolojisine duyulan ihtiyag, toplumlarda bilgi olarak
kabul edilen seyler agisindan toplumlar arasindaki gozlemlenebilir
farkliliklardan neset eder." Berger’e gore bilgi sosyolojisi, diisiincele-
rin sosyal konumlariyla ilgilenir.”> Ona gore bilgi sosyolojisi, bilginin
nihai gecerliligine ya da gecersizligine bakmaksizin bir toplumda bilgi
olarak kabul goren her ne varsa bizzat ilgilenmelidir.”® Bagka bir soyle-
yisle; bizatihi toplumda bilgi olarak kabul edilen her seyle ilgilenmek
zorundadir."

Meseleyi somutlastirmak adina Berger, sokaktaki adamin (the
man in the street), genellikle kendisi i¢in gergek olan seyleri ve bildigi
seyleri belirli bir problem onu aniden durdurmadikga kendine dert et-
meyecegini sdyler.”” “Tibetli bir kesis (monk) i¢cin gercek olan sey, Amerikali
bir is adamu i¢in gercek olmayabilir "'® esasen Berger’e gore olmasi da ge-
rekmez. Ona gore bireyin diinya hakkindaki “bilgisi” toplumsal olarak
ortaya ¢tkmistir ve toplumsal olarak korunmalidir."” Bilgi ile sosyal ta-
ban1 arasindaki iliski, diyalektik bir iliskidir; bu demektir ki, bilgi sos-
yal bir {irlindiir ve bilgi, sosyal degismede bir etkendir.'® Bunun yanin-
da bilgi sosyolojisi gerceklik diizeylerinin sosyolojik elestirisini yapar,

10 Berger, s. 163.

' Berger, s. 15.

12 Berger, Sosyolojiye Cagri, s. 138.

3 Berger & Luckmann, The Social Construction of Reality, s. 15.

4 Berger & Luckmann, s. 26.

15 Berger & Luckmann, s. 13.

!¢ Berger & Luckmann, s. 15; Mevlana Celaleddin Rumi de Mesnevi’sinde buna benzer bir anlayist
su siiriyle ifade eder: “Der makami zehr u dercayi deva\ Der makami kiifr ii der cayi reva” (bir makamda
zehir olan bir makamda ilag olabilir, bir makamda kiifr olan bir yerde caiz goriiliir-2604. Beyit-).
17 Berger, Bilgi Sosyolojisi ve Din Sosyolojisi, s. 379.

18 Berger & Luckmann, s. 104.
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dolayisiyla bilgi sosyolojisi temelde teolojiye, teolojik bilgi ve biling
formuna modern bir meydan okuma teklifini tazammun etmektedir.”

Gilindelik hayat gercekligi, kendi i¢inde insan i¢in en yakin ve ha-
kiki bilin¢ formu olarak goriilebilir. Sosyologlar bu gercekligi anali-
zinin nesnesi olarak almalidir.*® Berger’in kendi ifadesiyle “giindelik
olmayan tecriibeleri tekrar giindelik hayatin asli gercekligine terctime
ettigim an, sinirli anlam alanlariin gercekligini tahrif etmis olurum.”?!
Giindelik hayatin subjektif karakteri kisisel ve tutarli bir bilincin yapi-
taslarini dosese de bilgi sosyolojisi bunun miimkiin oldugunca objektif
bir tahlilini yapmay1 denemelidir.

Peter Berger’e gore din sosyolojisi, bilgi sosyolojisinin miitemmim
bir ciiztidiir. Bu alanin en 6nemli 6devi, kendisiyle toplumsal olarak
kurulmus bir evreni (yani evren hakkinda bilgiyi) gegerli kilan kav-
ramsal (cognitive) ve kuralc1 (normative) mekanizmay1 tahlil etmek-
tir.22 “The Sacred Canopy” (Kutsal Semsiye veya Kutsal Gokkubbe) kitab1
da, “bilgi sosyolojisinden ¢ikarilan genel teorik bakis agisini din feno-
menine uygulamak amacindadir.”” Ona gore “din, kendisiyle kutsal
bir kozmosun kuruldugu insani bir girisimdir.”* Din pek derin beseri
0zlem ve emelleri biinyesinde bandirir.* O, bagka bir yerde dini, “bir
toplumdaki fertlerinen ytiksek iyi olarak kabul ettikleri her seyi” ihtiva
edecek bir tarife kavusturur.® Din, biitiin toplum yapilarmnin {izerin-
de duran, bu yapilara islevsellik ve devamlilik katan, kendisi olmadig1
takdirde dogruluk ve istikrardan yoksun birakacak bir kubbedir.?”

Berger'in Sekiilerizm Tanimi ve Goriisiiniin Degismesi

Sekiilerizm kavrami dogrudan modernite® ile baglantili ve es-stiremli-
dir. Modernite, 18. yiizyil aydinlanma diisiincesi tizerine kurulmus, ig-
kin ve insanin kendine yeterliligini esas alan bir zihniyet olusumudur.

19 Berger, Melekler Hakkinda Soylenti, s. 60; Peter L. Berger, “Bilgi Sosyolojisinde bir Problem
Olarak Kimlik”, cev. Mehmet Ciineyt Birkok, Insan Bilimleri Dergisi.

» Berger & Luckmann, s. 33.

2 Berger & Luckmann, s. 40.

2 Berger, Bilgi Sosyolojisi ve Din Sosyolojisi, s. 381.

2 Peter Ludwig Berger, Dinin Sosyal Gergekligi (Kutsal Semsiye), gev. Ali Cogkun, Insan yy, Istanbul,
1993.

# Berger, Kutsal Semsiye, s. 55.

» Peter L. Berger, “Dini Kurumlar”, ¢ev. Adil Ciftgi, DE u fluhiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 9, [zmir,
1995.

% Berger, s. 428.

7 Berger, s. 433.

% Modernus, Latince sozliik karsiligi itibariyle simdi anlamina geliyor ve yeniye vurgu yapiyorsa
da onun en temel esprisi kopma ve farklilasmadir. Mustafa Aydin, Moderniteye Disaridan Bakmak,
Acilim Kitap, istanbul, 2009.
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Aydinlanmanin felsefi temellerini Kant'm metafiziginde bulabiliriz.
Bu metafizik, dogrudan dine ve Tanr1'ya kars1 agik bir cephe alma-
migsa da getirdigi sonug¢ dinden ve Tanri’dan soyutlanmisg bir diinya
goriisiidiir.” Modernitenin iistiine oturdugu biling ilkeleri: rasyona-
list, ickin yani agkin veya kutsal olana karsit, diinyaya egilim goster-
me duygusunu kurumsallastirmasiyla sekiilerist veya materyalist, sov
veya gosteris kelimeleriyle ifade edilen teghircilik, kadim kiiltiirlerin
tekamdiilcii, ¢ok yonli, ilerleme ve gerilemeyi de igeren bir doniistim
mantigina kars1 dogrusal/tek yonlii ilerlemeci, bireyci, merkeziyetgi ve
bencil, yayilmaci veya emperyalist, mutlak bir bi¢imde determinist bir
zihniyettir. Modernitenin temel paradigmasina gore insan, iiretmek
ve Ozellikle titketmek icin vardir (homo-economicus). Oliim, modern
zihniyette hig diisiiniilmemesi gereken bir seydir. Oyle ki &liimii hatir-
latan seyler goriilmemesi gereken tatsiz seylerdir.*

Modernite teknolojiyi kullanarak biitiin bir insanligin zihniyet
diinyasmi degistirmeye calismaktadir. Moderniteyi teknolojiye, tek-
nik araclara indirgememeli, genellemeci bir mantik yapisiyla aragsal
olan amagsal olan zihniyet olgusunun yerine ikame edilmemelidir.
Postmodernizm, modernitenin dogurdugu gerilimler ve sorulara karsi
elestiri islevini yerine getiren bir akimdir. Tiim elestirmelerine ragmen
postmodernizm bir modernite tiirtidiir.*

Berger, tanimlarin mahiyetleri itibariyle dogruluk dereceleri aci-
sindan degil, kullanildiklar1 sahalarda faydali olup olmadiklarina gore
degerlendirilmesi gerektiginden bahsetmistir.> Berger’in sekiilerizm
anlayisini incelemeye onun bu konuyla alakali temel kavramlara ver-
digi tanimlarla baglamak yerinde olacaktir. Onceki béliimde kisaca te-
mas ettigimiz kapitalizm kavramindan baslamak isabetli olsa gerektir.
Kapitalizm toplumlarda dokundugu maddi, sosyal, politik ve kiiltiirel
ozelliklerini radikal bir bigimde degistirmistir ve degistirmeye devam
etmektedir. Kapitalizmin modern toplum tizerindeki devrimci etkisini
anlamak onemli ve heybetli bir entellektiiel vazifedir.”

Ileri endiistriyel kapitalizm, insanlik tarihinde biiyiik halk kitle-
leri i¢in yiliksek maddi yasam standard: iiretmekte ve {iretmeye de-

¥ Aydin, s. 21, 25, 34; Yani Tanr1 “deus otiosus” (atil tanr1) derekesine indirilmistir.

% Aydin, s. 38, 53.

3 Aydin, s. 62,137, 179.

2 Berger, Kutsal Semsiye, s. 253, Ayrica bkz. Bayer, Sosyolojik Perspektiften Sekiilerlesme ve Din
Iliskilerine Yeniden Bakis, s. 8.

¥ Peter L. Berger, The Capitalist Revolution, Basic Books, 1991.
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vam etmektedir. Endiistrilesme sosyal mobilizasyonun artmasina da
sebep olur. Cokuluslu sirketler, giinahlar1 ne olursa olsun, anaparanin
ve teknolojinin {iglincii diinya tilkelerine gotiirtilmesinde en onemli
araglardir. Biitlin ileri endiistriyel toplumlarda egitim, yukar: dogru
tirmanmanin tek onemli araci haline gelmistir. Bat1 toplumlarindaki
yeni bilgi sinif1 biiyiik bir kapitalizm karsitidir.**

Endiistriyel kapitalizm, Ozellikle politik demokrasiyle birlestigi
zaman toplum sisteminin katmanlasmasinda en muhtemel siniflar
arasi acikli$1 koruyucu bir etkiye sahiptir. Demokrasi, hiikiimet giicii-
nii sinirlandirmanin kurumsallasmasindan ibarettir. Biitiin demokra-
siler kapitalisttir, hicbir demokrasi sosyalist degildir, bununla beraber
bir¢ok kapitalist toplum demokrat degildir. Kapitalizm, demokrasinin
gerekli olan ama yeterli olmayan bir sartidir.

Kapitalizmin getirmis oldugu kiiresel tarihi devinim bazilarinca
modernlesme olarak takdim edilmektedir. Modernlesme ve karsi mo-
dernlesme temalarinin birlesmesi Hindistan sosyalizmi, Afrika sosya-
lizmi ve Latin Amerika kurtulus teolojisinin hayali iitopyasinda go-
riilebilir.*® Berger’in sekiilerlesme\ sekiilerizasyon anlayisini 6zetleyen
su satirlar1 birlikte okuyalim:

“Sekiilerizasyonla biz, toplum ve kiiltiir alanlarinin dini kurumlar ve

sembollerin egemenliginden ¢ikarildig: siireci kastediyoruz. Sanat, felse-

fe ve edebiyatta dini igeriklerin kaybolusu ve hepsinden énemlisi bilimin
diinyada 6zerk ve tamamen sekiiler bir yontem olarak ytikselisinde goz-
lenebildigi gibi o, kiiltiirel ve diisiinsel hayatin tamamainu etkisi altina alir.

Modern Bati, dini aciklamalardan yararlanmaksizin diinyay1 ve kendi 6z

yasamlarini yorumlayan gittikge artan sayida bireyler tiretiyor.”?”

Berger’e gore sekiilerlik salgin bir hastaliga benzetilebilir. Bu has-
talig1 ortaya cikaran ve tasiyiciligini yapan bati toplumlar: olmustur.
Ekonomik stireglerin degismesi ve kitle iletisim araglarinin yayginlas-
mas1 batili sekiiler degerlerin de yayilmas: anlami tasimaktaydi. Dini
tanatiklik veya selefilik olarak bilinen dini fundamentalizm de bir nevi
sekiilerizm salginina kars1 asir1 bir tedbir veya tepki olarak neset et-
mistir ve asiriliklarin birbirini beslemesi veya birbirine kolay dontise-
bilmesi durumlar1 pek tabii burasi igin de s6z konusudur.?®

* Berger, s. 43, 58, 61, 68, 127.

% Berger, s. 62, 75, 76, 81.

% Berger, The Capitalist Revolution, s. 200.

7 Berger, Kutsal Semsiye, s. 162.

% Berger, s. 171, ayrica bkz. Kirman, s. 275; Bayer, s. 15.
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Peter Berger’in naklettigi su soz stiphesiz kendisi i¢in de gegerlidir.
“Cagin ruhu ile evlenen kisi, ok gegmeden kendisini dul bulacaktir.”®
Cag1 asan diistinceler gelistirmek ancak biitiin bir insanlik tarihini bil-
mekle ve medeniyet birikiminin tiimiine niifuz etmekle miimkiindyir.
1960’larda sekiilerizm teorisini savunan ve bu yiizyilda dini yasanti-
nin ¢ok kiiglik cemaatlere sikisip kalacagini iddia eden Berger, 1990'1a-
rin sonuna dogru “sekiilerlesmis bir diinyada yasadigimiz zanninin
oldukga yanlis oldugunu, bazi istisnalar1 harig, diinyanin bugiin ala-
bildigine dini bir donem yasadigini, sekiilerlesme teorisinin 6ziiniin
kabul edilemeyecegini” ifade etmeye baglamigtir.*

Onceleri dinin toplumlar1 bir arada ve kontrol altinda tutma, faali-
yetlerini mesrulastirma gibi islevlerinin git gide zayiflamakta oldugu-
nu sOyleyen Berger*!, daha sonra dinini kilise gibi kurumsal yapilarla
0zdeslestirilmesinin hatali oldugunu idrak etmis, kurumsallasmis di-
nin yerini kisisel dini tecriibelerin almaya baslamasi dini duygularin
yok olmasi degil aslinda yer degistirmesinden ibaret kaldigini dillen-
dirir olmustur.” Kendisindeki bu fikir degisikliginde tictincii diinya ile
riberu temas etmesinin yani sira Kuzey Amerika’daki dini hareketleri
gozlemlemesi de etkili olmustur.® Insanin kolay kolay bastirilama-
yan anlam bulma ihtiyacinin ¢ogunlukla dini bir durakta son bulma-
st dogal karsilanmalidir.** Berger dinin bireylere anlam bahsetmekle
kalmadigimni topluma da istikrar kazandirdigini ifade eder.”® Insan
toplumunun devamini kavramak, asli dogrulugu igerisinde modern
sosyal bilimden ¢ok evveline giden bir inang gerektirir. Buna Incil’in
su ifadesinde de isaret edilir: “insan sadece ekmekle yasayamaz, fakat

Tanr1'nin agzindan ¢ikan her sozle yasar.”*

Dogrusu, sosyolojik olarak, arkaik zamanlardan simdiye kadar di-
nin baglica sosyal fonksiyonunun mesrulagtirma oldugu sdylenebilir.
Son yillarda din sosyolojisinin hayati meselelerden biri modernitenin
degistirmis oldugu boyut tizerindeki tartismadir yani sekiilerlesmenin
tabiatindaki boyut kadar. Bu muhakkak ki bu tartismalarin iginde yer

¥ Dean Inge’den aktaran; Berger, Melekler Hakkinda Soylenti, s. 52.

“ Ali Bayer, “Sekiilerlesme Din Iliskisi: Kuramsal Bir Yaklagim”, KSU [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 16
(2010), s. 149-190.

41 Berger, Dini Kurumlar, s. 108.

2 Berger, Sekiilerizmin Gerilemesi, s. 21-23.

# Berger, Melekler Hakkinda Soylenti, s. 166.

# Segal, s. 149.

* Segal, Toplumbilimi Yazilari, s. 151-152.

* Berger, The Capitalist Revolution, s. 194.
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almaz. Sekiilerlesmenin gercek bir fenomen oldugu ve 6zellikle batida
ve bagka yerlerdeki modern egitim almis gruplarda sekiilerlesmenin
dinin mit olusturma giicii ile mesrulastirmasini zayiflattig1 ileri siirtile-
bilir. Fakat bu sart(lar) gerceklestirilse bile, su agik bir gergektir ki, din
hem toplumu mesrulastirmaya hem de diinyanin bir¢ok bolgesinde
cok giiclii mitler tiretmeye devam eder. Kuzey Afrika’daki Magripten
giiney Filipinler’e kadar Islam Medeniyetinin hemen hemen biitiin iil-
kelerinde miisliiman yeni gelenekgiliginin artis1 bugtin icin oldukca
carpict bir ornektir. Iran devrimi tek basina, modernlesmenin dinsel
mitlerin sosyal etkisini kiracagi tezini yanlislamaya yetebilir. Ama
miisliiman diinya higbir sekilde dini uyanislarin giiglendigi bir zaman-
da tek 6rnek degildir. En azindan Islami Ronesans kadar iigiincii diin-
yada muhafazakar Protestanligin hizli yayilmas: da yaygin ve onemli-
dir.* Fakat sekiilerlesmenin yaygin etkileri olmasina ragmen din hem
statiiko hem de ¢esitli alternatif teklifler icin biiyiik bir mesrulastirma
kaynag1 olarak diinya genelinde devam eder. Cesitli durumlarda, dini
mitler sosyalist sembollerle sentez edilmistir, tipki Budist sosyalizm ve
Islami sosyalizmde oldugu gibi.*

Tiirkiye Ozelinde Sekiilerizm ve Berger'in Gézlemleri

Berger’in sekiilerizm goriisliniin degismesinde 6nemli bir etken olan
ve orta diinya tarihi i¢in de 5nemi yadsmnamaz bulunan 1979’daki Iran
Islam Devrimi, devlet eliyle sekiiler bir toplum insasinin ¢okiisii anla-
mi tasimaktaydi. Kendisinden sonraki kitlesel dini tiigtiniin goriilmesi
dini devrimlere kiiresel bir 6rnek oldu. Bu, dini yenilenme adina kit-
lesel bir seferberlik hareketine tek basina ornek tegkil etti.* Devrimin
ihraci gibi soylemlerle kendi yerel dinamikleriyle gelisen bu olay bir
karsi-sekiiler hareket olarak diger miisliiman {iilkelere de yayilmak is-
tidadina sahipti. Sonug olarak uzun sayilabilecek bir siiredir sekiiler-
lesme siirecinin sonunda Islam’mn bir din olarak siyasetle iligkisinde
yeni bir donemin bagladigini ifade edebiliriz.

Tiirk sekiilerlesme siirecine baktigimizda batililasma bir anlamda
Osmanli dénemine uzanan tarihsel degisimin izledigi bir giizergahi
ifade eder.” Sekiilerlesme tarihi Batililasma tarihi ile kesismektedir.

¥ Berger, The Capitalist Revolution, s. 201-202.

“ Berger, s. 202.

4 Turner, s. 209.

% Osmanli modernlesmesinin sosyo-hukuki siireci hakkinda bkz. Yasin Yilmaz, Son Dénem
Osmanli Hukuk Diistincesi (Batic1 Perspektiften Bir 1n§a Denemesi), s. 53-89, Bir Yay., istanbul,
2018.
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Bat1 dis1 iilkeler baglaminda benzer bir sekiilerlesme siirecini paylas-
mis tilkeler arasinda goriilmekle birlikte, Tiirkiye’de sekiilerlesmenin
tarihsel ve toplumsal dinamiklerinin kendine 6zgiiliigii goz oniinde
tutulmalidir. Tiirkiye’de sekiilerlesmeyi belirleyen unsurlar, Batiyla
iliskilerde ortaya ¢ikan digsal etkilesimin yan sira, Osmanh gergegin-
de yasanan geri kalmislik ve yenilmislik duygularindan kurtulma,
Osmanli timmet kimliginde erimis goriinen Tiirk milli kimligini uyan-
dirma gibi i¢sel motifler olmustur.”

Osmanli diistince hayatinda sekiilerlesmeye yol agan sey, batililas-
ma siireci ile birlikte baslayan bilimsel bilgi ve modem diistiince bigim-
lerinin artan prestiji olmustur.” Tanzimat'la baglayan ve Cumhuriyetle
devam eden siirecte devlet, dinden ayrilmamis, her daim onu kendine
tabi kilma ve denetleme ¢abasinda olmustur. Tiirkiye’deki uygulama,
laiklikten ¢ok fazlaca zorlamali bir sekiilerizmi ifade etmektedir.*

Berger de Robert Hefner'in, gercek Islam geleneginde demokrasi
ile bagdasmayan hicbir unsurun bulunmadigini gosteren eserini ikna
edici bulur. Ancak Islami uyanis konusunda daha temkinli hareket et-
meyi tercih eder. O, aslinda hem Kur’an’da ve hem de halifeler déne-
minde -ayn1 donemde, Hiristiyan aleminde goriilebilecek herhangi bir
benzerinin ¢ok 6tesinde- orijinal demokratik unsurlarin bulundugunu
kabul etmektedir.>*

Peter Berger’in sosyoloji alaninda en bilinen isimlerden olmas: ve
tilkemizde yasanan siirece nispeten disardan ve objektif bir nazarla
yaklasabilme kabiliyeti Tiirkiye’ye dair gozlemlerini énemli kilmak-
tadir. Berger, tilkemizi birden ¢ok defa ziyaret etmis ve su tespitlerde
bulunmustur:

“Giintimiizde sekiilerizme kars1 meydan okumanin siyasi olarak meshur

bir hak oldugu bir tilke Tiirkiye’dir. Tiirk Cumhuriyeti 1923'te kesinlik-

le Islam kargiti ve muhtemelen din karsiti olan (uygulamalarla) Atatiirk
tarafindan kuruldu. Atatiirk Tiirkiye'yi ‘medenilestirmek’ istiyordu.

Ona gore medeniyet Avrupa’min sekiiler kiiltiiri anlamina geliyordu.

Onun siyasal modeli Fransiz modeliydi; kamusal hayat dini semboller

ve davranislardan arindirilmaliydi. Bu yiizden Atatiirk Tiirk erkeklerine

Avrupa tarzi sapka veya kepte 1srar ederek erkek bashigi olarak gelenek-

51 Celik, s. 259.

52 Celik, s. 252.

% Aydin, s. 110-111.

5 Berger, “Giiniimiiz Din Sosyolojisi Uzerine Diisiinceler, Giiniimiiz Din Sosyolojisi Uzerine
Diistinceler”, gev. fhsan Capcioglu, Dini Arastirmalar, (Mayis-Agustos 2002), C. 5, S. 13, s. 187-199.
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sel fesi yasakladi. Bunun oldukgca goriiniir Islam karsit bir imast vardi.

Zira miisliiman ibadetinin zorunlu egilmesi (secde) esnasinda alnin yere

degmesi gerektiginden siperli baslik giymek zor idi.”*

Ona gore bu sekiilerist ideoloji, Tiirkiye toplumunun genis toplum
tabakalarinda, ozellikle Kemalist siyasi ve askeri seckinler arasinda
saglam bir sekilde yerlesmistir. Sehirli ve Cumhuriyetin ilk zamanla-
rinda tam olusmamis orta-sinif kesimlerde egemendir. Anadolu’nun
koylerinde ise Kemalist ideolojiye sureten baglilik gosteren, fakat ayni
zamanda ona aile ve cemaat hayatinda “pasif bir sekilde direnen” in-
sanlarla derin bir miisliiman kiiltiir devam etmekteydi.

“Bu direng son yillarda siyasi olarak aktif hale geldi. Birkag Islamci parti

Kemalist gelenege meydan okuyarak agikga siyasi siireglere girdi. Ordu

bu tiir partilerin iktidara gelmesini bir siireligine durduran miidaha-

lelerde bulundu. Fakat bu giderek zorlasmaktadir. Bunun bir sebebi,

Miisliman kiilttirlerini yanlarinda getiren Anadolu insanimnmn biiyiik

sehirlere go¢ etmesidir. Bir digeri, kismen seckinlerin Avrupa Birligine

giren bir tilkeye sahip olma arzusuyla motive olan Tiirkiye'nin giderek
daha demokratik olmasi ve bunun bir sonucu olarak da aydmlanmamuis
insanlarin oy kullanmasidir. Su an, Islamc1 bir parti iktidardadir.”>

Bu partinin kurucu kadrosu cumhuriyeti yikmak ya da bir seriat
devleti kurmak amacinda olmadiklarini ifade etmektedirler. Simdiye
kadar ordu, bu duruma kendini sinirlamak suretiyle miidahale etme-
mektedir. Dini taraftan en goriiniir meydan okuma ¢ok sayida miis-
liiman kadmin hala yasak bir uygulama olan® bagortiisiinii kamu
kurumlarinda giyme hakki konusunda 1srar etmesidir. Berger'e gore
ilging olan, erkek fesinden kadin bagortiisiine kadar sadece basa gi-
yilen bir seyin sekiileristler ile dindar Miisliimanlar arasinda nasil da
catisma baslatmis olmasidir. Son ziyaretinde Berger Tiirkiye'nin man-
zarasina dair su gozlemlerde bulunmustur:

“Tiirkiye’'ye yapmis oldugum en son ziyarette, sadece Tiirkiye’'de degil

fakat her yerde sekiilerizme karsi meydan okumanin bir metaforu ola-

bilecek bir tecriibe yasadim. Ankara’da yegane turizm merkezi Kemal

Atatiirk’iin mozolesidir. Sehrin panoramik bir goriiniisiine hakim bir te-

penin tistiinde gorkemli bir binadir. Ziyaretimi yaptigim donemde sehir

merkezinde sadece bir tane biiyiik cami goriilebilirdi. Dolayisiyla sehir
merkezi, Atatiirk’iin bagkenti, kelimenin tam anlamiyla biitiin dini sem-

% Peter L. Berger, “Sekiilerlesme Yanlisland1”, gev. M. Ali Kirman, AUIFD, XLIX (2008), say1 1, s.
277-281.

% Berger, s. 277.

% Bu yasak biiytik 6l¢tide kalkmis durumdadir.



176 M Peter Ludwig Berger'in Sekiilerizm Anlayisi ve Tirkiye Gozlemleri

bolizmden temizlenmis kamusal bir alandi. Fakat Ankara 1920’lerden

beri ciddi anlamda biiyiimektedir ve merkez ¢ok sayida yeni gehir alan-

lariyla kusatilmaktadir. Goriilebildigi kadariyla, bu yerlerden her birinin
bir camisi var. Dolayisiyla Islam, Kemalist sekiilerizmin baskentini sade-
ce siyast olarak degil, fiziki olarak da kusatmaktadir.”*

Berger, Tiirkiye gozlemlerinde Kemalist devrimleri dini sembolle-
ri ortadan kaldiran ikonoklast bir hareket olarak kabul etmis, Islamar
bir partinin iktidara gelerek devleti demokratiklestirmesini ve cami
sayisinin artmasini bir karsi-devrim olarak degerlendirmistir. Bu go-
riisler belki yiizeysel bulunabilir, bununla beraber Berger'in Tiirkiye
ornegini de kendi sekiilerizm teorisi ¢ergevesine oturtmus oldugu go-
riilmektedir. Yirminci ytizyilin sekiilerist hamleleri yerini yirmibirinci
ylizyilin demokratik hosgoriisiine ve dolayisiyla dinin sembolleriyle
kendi varligini toplumlar tizerinde hissettirmesine birakmuistir.

Sonug

Sekiiler bir sosyal bilimler anlayisindan neset etmis haliyle sosyoloji,
Berger’in ifadesiyle “kasvetli bilim bayragini ekonomiden devraldig:
izlenimi” olusturmaktadir. Bilgi sosyolojisinde hakikat, sosyal olarak
insa edilmistir. Bilgi sosyolojisi statik degil dinamik bir alan1 ifade et-
melidir. Ek olarak teolojiye meydan okuyan degil onu kendi tarihsel-
liginde yeniden iireten bir konumda ele alinmalidir. Din sosyolojisi de
dinin “dondurulan” bigimleri tizerinde yogunlasan bir “dini kurum-
lasmalar sosyolojisi” konumuna diismemelidir. Insan1 merkeze otur-
tan antropolojik ve fenomenolojik bir din sosyolojisinin yontemlerini
gelistirmeye calismalidir.

Berger, sekiilerlesmeye\ diinyevilesmeye ¢ok temelden bir elestiri
getirmistir. Insanin kendine doéniik tecriibesini “bir beden olmak” ile
“bir bedene sahip olmak” biciminden ikiye ayirmasi meselenin ne ka-
dar derin tasavvur kirilmalarinin bir sonucu oldugunu kavramasiyla
izah edilebilir. Ayrica o, insanlarin, diinyay1 anlamlandirabilmek i¢gin
bir “kutsal gok kubbe”ye ihtiya¢ duyduklarini, ¢linkii anlamsizligin
diizenli evrenimiz agisindan bir tehdit olusturdugunun farkindadir.

Mevcut veriler din ve sekiilerlesmenin birbirlerine tistiinliikten
ve birinin digerini yok edecegi yoniindeki fikirlerden ziyade karsilik-
I1 etkilesim igerisinde varliklarini siirdiirecekleri yoniindedir. Batida

% Berger, s. 278.
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Katolik mezhebi modern ilimlerle, modern endiistriyle catisiyordu,
ister istemez ¢Okecekti. Islam diinyasi igin de er ya da ge¢ hegemo-
nik degil senkronik dini anlayislar 6ne ¢ikmaya ve yaygimnlagsmaya
baslayacaktir.
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