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Miisliman Kadinlarin Kimligi
ve Otekilik

Murat Giizel’

Rusen Cakir ile Niliifer Gole’nin Miisliiman kadina ydnelik tasavvurlarinm
tartistig1 yazisinda Alev Erkilet Baser, bu tasavvurlarda Islam diisiincesinin
ve dolayisiyla Islami hareketin “erkek-merkezli” ya da daha iyi bir deyisle
“erkek-egemen” oldugu seklindeki kavramsallastirmalar: tartisir. Bu sapta-
manin “yalnizca kendini sola yerlestiren kisiler tarafindan degil, Islam dii-
siincesine yakin duran ya da kendilerini onun i¢inde tanimlayan kesimler-
ce” de dile getirildigine isaret eden Baser, bu saptama ya da tasavvurlarm
yanlishgini gostermeye calistig1 makalesinde tevhit ilkesine ve tanri-merkezli
bir evren tasavvuruna atif yapmadan Miisliiman 6znenin davranislarina ilis-
kin yapilacak ¢ikarimlarin yanhishgia deginerek “6zel alan-kamusal alan”,
“rtiinme” vb. kavramlar 1s131nda Tiirkiye’de yasanan Islami hareketlenmeye
kadinlarin damgasini vurdugu seklindeki gozlemin gozlemi dogrulasa da bu
gozlemden yapilan ¢ikarsamalari yanhs gordiigiinii ifade eder. Ona gore, “Is-
lami hareket bir erkek hareketi degil; -tanim geregi- biyo-psiko-sosyal deter-
minizmlerden 6zglirlesme olanagini kullanabilen bireylerin birlesik/bfitiinciil
hareketidir.” “Birlesik/biitiinciil” ibareleriyle tevhit ilkesine atifta bulunan
Baser, 6zgiirliik olanaginin kadinlara ya da erkeklere esit oranda verildiginin
altini gizer. Bager’in yazis1 dinin “aragsalci kullanimlari”nin Islamcilik adde-
dildigi bir ortamda iiretilen beden siyasetlerinin Islami siyaseti/hareketi ve
Islamcr kadin sorunsalinmi kendileri de politik olan bir konumdan okuma ca-
balarindaki yanlislar1 gosteriyor.

! Edebiyatgl, Yazar, muratgzl@gmail.com.
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Miisliiman kadinlarin modern Tiirkiye'deki resmi sdylemde “Tiirk ka-
dim1” olarak lanse edilen kurguya nazaran kendilerini birer “6teki” olarak
bulmalarinin saik ve sebeplerini ve ayrica bu durumun tazammun ettigi
duygulanimlar tartistig1 yazisinda Ayse Saktanber, Miisliiman kadinlarin
siirecteki 6znel deneyimleriyle ilgili bilgi ve goriislerini Ankara’daki bir se-
hir kompleksinde yapilmis etnometodolojik bir alan ¢alismasina dayandiran
Saktanber, “haksizlik/6viing” ikilisinin Misliiman kadinlarin kimliklerinin
kesin niteliklerini nasil bi¢gimlendirdigini ortaya ¢ikarmaya calisir. Burada
belirtildigi sekliyle haksizlik toplumu ilerleyisinden ala koyan bilgisizlik ta-
raftarlar1 olarak Miisliiman kadinlarin (ve tabii ki erkeklerin!) suclanmasin-
dan kaynaklanirken 6viing hissi ise sekiilerlesmemis, yani 6ze yakin olma,
dogru yolda bulunma gibi bir duygudan neset eder. Yazisinda “Miisliiman
kadinlarin cinsi kimligini sekillendiren Islam duygu ve samimiyet sdylem-
leri ve yine ayni sekilde biitiinctiliik ve algak goniilliiliik sdylemleri modern
Tiirk toplumunun ataerkil ahlakinin hem resmi hem de sivil sdylemlerinde
oldukga etkin tekabiiliyet alanlar1 bulabilir... Modern ataerkil ahlakin gesitli
bigimlerini kendi sozleriyle protesto edememelerine ragmen hem Tiirk hem
de Miisliiman kadinlar kendi cinsel kimliklerindeki her bir zedelenmeyi bii-
tiinleyebilmek i¢in kendilerinin bir diger ‘Oteki’sini olusturma ihtiyaci his-
sedeceklerdir” sonucuna ulastyor.

“islamci Kadinlar” ve Feminizm

Tiirkiye'de din/politika iliskilerinin serencamindan kaynaklanan kimi fe-
minist egilimlerin kamusal yasama Islami kimlikleri ile katilan Miisliiman
kadinlarin soylemine ne tarzda eklemlendigini sorgulayan yazisinda Nigar
Bulut; Rusen Cakir, Niliifer Gole vb. gazeteci ya da sosyal bilimci yorumcu-
larin tespit ve gozlemlerini elestirerek Miisliiman kadinlarin sdylemlerindeki
kimine gore “feminist” vurgunun nasil yorumlanabilecegine dair bir gerceve
ciziyor. Islamc1 kadinlar ile solcu kadinlarin benzer siireclerden gectiklerini
tespit eden Bulut, Islamai kadinlar, kadin haklarini daha ¢ok demokrasi soru-
nunu tartistiklar1 kavramlar yoluyla belirlerler. Esitlik¢i feminizmi politik bir
durus olmaktan ¢ok pratik olarak kapsayan adalet temelli bir bakisa dayali
yaklasiminda Bulut, Miisliiman kadinlarin sdylemine atfedilen herhangi bir
kopus ya da doniisiim olmadig kanaatindedir. Islamciligin Bat1 karsiti mo-
dern karakterinin imkan verdigi cesitli eklemlenmelerin var olabilecegini 6ne
stiren Bulut, bu tiir eklemlenmelerin imkansizi§ini apriori savunan goriis-
lerin hareketi bir tiir fundamentalizme hapsedip indirgedigini de sarahaten
vurgular. Miisliiman kadinlarin esitlik¢i feminist soylemleri kullanmalarin
“Islami kaygilarin diinyevi herhangi bir arayisla ilgili olan bir eklemlenme
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bi¢imi” olarak goren Bulut, donemsel vurgu farkliliklarinin epistemolojik
farklilik olarak algilanmalaria da katilmaz.

28 Subat siirecinin 6ncesinde ve akabinde “siyasal Islamcilik” diye tes-
miye edilen Islami hareketliligin giiclenisinde etkin unsurun Miisliiman ka-
dinlar olmasi hasebiyle Miisliiman kadinlara bakisin yogunlastig: tespitini
yaparak bu bakista gozlemledigi biri “militan”, digeri ise “entelektiiel” iki
ayr1 perspektifi ¢oziimleyen Erol Mutlu, her iki perspektifte de ideolojiklesen
yonler bulgular. Militan, militan oldugu kadar resmi ideolojinin bir uzantisi
olan perspektifte antagonist bir ¢abayla “cagdas kadin”larin kendi varolusla-
rin1 kendilerine ispatlama ¢abalarini gozlemleriz. Laclau, Mouffe ve Zizek’in
katk: verdigi sdylem analizi teorisi gercevesinde ¢agdas kadin sdylemi agi-
sindan Miisliiman kadinin “toplumsal bir fantezi”ye doniistiigiinii belirleyen
Mutlu, bu soéylemin kendini var kilabilmek i¢in bu fanteziyi icat etmesi ge-
rektigini diisiiniir. “Bilimsellik” olarak oviilen bos gosterene yaslanarak ide-
olojik yanini gizleyen militarizmden uzak, s6ziim ona sevecen ve anlayish
entelektiiel perspektifin de 6rdiigii illiizyonun yarattig1 goriintiiniin arkasma
atfettigi gercekligin kendi 6zne konumunu isaret ettigine dikkat ceken Mutlu,
bu 6znenin kendini pek agik etmedigini, ¢linkii boylelikle hem kendisi hem
de o6teki adina konusabilme imtiyazi ve salahiyetini bu yolla edinebildigini
isaret eder. Mutlu'ya gore basortiilii bir bigcimde milletvekili segilen Merve
Kavakg¢r'ya TBMM'de Biilent Ecevit'in “haddini bildirme” girisiminde sozii
edilen her iki perspektifin de suskunlasmasini onlarin kor noktas: olarak de-
gerlendiren Mutlu, haddi bildirilmek istenenin kadin, haddini bildirmek is-
teyenin de bir erkek olusunun s6ziim ona feminist her iki perspektifinin de
cikmazini bize gosterir.

Feminizm ile postmodernizmi birlikte ¢oziimleyen Aysen Aridz, Miis-
litman kadinlarin 6znelesme siireglerinde iktidarla yiizlesmelerini edebi me-
tinler dolayimiyla irdeleyen Isik Yanar, dogrudan iktidarin bedenlesme sii-
reclerini inceleyen Serif Esendemir de yazilariyla ele alinan konunun gézden
kagabilecek boyutlarini degerlendirirler. Mehmet Bekaroglu ile F Tipi cezaev-
lerini, aglik grevlerini ve devletin bu grevlere kanli miidahalesini konu edinen
bir roportajin da dosyay1 takviye edici bir niteligi oldugunu sdylemek gerekir.
Muktedir bir beden siyasetine karst madunlarin kendi ciliz bedenleri araci-
ligiyla tirettikleri direnme sekilleri, boylelikle ¢oziimlemenin uzanabilecegi
boyutlar1 ortaya ¢ikarir.

Dosyadaki hemen her yazida 28 Subat postmodern darbesinin Tiirkiye
genelinde olusturdugu kesif ve bogucu havanin izlerini gérmek miimkiindiir.
Teorik bir cabanin hemen her zaman yasanan gerceklikle kurdugu diyalektik
iligkinin niteligini gormek bu yiizden gereklidir.
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Postmodern Darbenin Kigkirticiiginda Beden Siyasetleri

Bundan yaklasik 30 y1l 6nce, Kasim 1991'de, hemen hepsi Ankara’da mukim
bir avu¢ Misliiman entelektiielin diistinme cabalarmin bir neticesi olarak
yayin hayatina atilmisti Tezkire. “Ug aylik derleme” lejandini tagiyan ilk sa-
yisindaki baslangi¢ yazisinda mevcut cemaat, grup ve grupguklar: inkar et-
meksizin, onlardan biri ya da onlara karsit veya yandas olmaksizin, Islami
hareketin en 6nemli zaafi olarak tespit ettigi “teoride derinlik ve stireklilik”
zaafini gidermeyi kendine hedef olarak belirledigini ilan etmisti. Tezkire, bu
otuz yillik siireg zarfinda, biiyiik ihtimalle Tiirk toplumu ve siyasetindeki de-
gisim ve doniisiimlerin etkisiyle, kamil anlamda hedefini tutturabilmis sayil-
masa da “ahde vefa”smin bir geregi olarak iizerine yazdig1 hedefe sadakatini

biiytiik dl¢iide yayin hayatinda ele aldig1 konularla 6rnekleyebildi.

Ayni yazida teorik bir gabadan beklenebilecegi tizere kimseye “semsiye”
olmay1 amaclamadigini da ifade etmisti Tezkire. Bunun anlami agikti: Teorik
bir s6z/yaz1 platformu olmasi, derlemede yer alan her yazinin derlemeye ka-
tilan herkes igin baglayict olmadigi, yazarlar arasindaki fikri tavir ve tutum
farkliliklarinda Tezkire Dergisi'nin ayrica kendine bir konum bi¢meyecegi. ..
Teorinin birbirine karsit ya da farkli uglarmin diyalektiginde salt bir dola-
yimar rolii iistlenmekten bagka bir anlama gelmiyordu bu elbette. Gergi teo-
rinin birbirine karsit ya da farkl: uglar1 soyle dursun, ortada bir teori oldugu
da kuskuluydu; iistelik bu durum hem bir avantaj hem de dezavantajdi. Bir
avantajdi, ciinkii yasadigimiz hayatlardan baslamak iizere, i¢cinde bulundu-
gumuz diinya ve tilkedeki her gelismeyi, her olay1 ve olguyu kamil anlamda
hemen agiklamamiza elverecek, kendisine bagh ugraslar1 da bu yiizden bir
tiir konformizme mahk{im eden bir teori neresinden bakarsaniz bakin, hazir
yapim, bir tiir konfeksiyon iiriin olmaya namzet kilardi “teorik” denebilecek
bir ugrasi. Eger gercekten durum bu sekildeyse, herhangi bir teoriye bagh
olmaksizin da diisiiniilebilecegini gostermek gibi bir gorevi de uhdesine alma
ciiretini sergileyebildigini sdyleyebiliriz Tezkire Dergisi’nin. Diger yandan bu
durum bir dezavantajd: ¢iinkii olmayan bir teoriyi var kilabilmeye doniik bir
caba sarf etmesi gerekecekti derlemeye katki sunanlarmn; yani muhayyel bir
teorinin babaligini bir sekilde tistlenmeleri gerekecekti. Bu ise takdir edilecegi
tizere kendiliginden zor ve gili¢ bir sorumlulugu tistlenmeleri anlamina geli-
yordu. Belki ileride bu sorumlulugu tistlenmekten i¢tinap etmek gibi bir tavri
da bekleyebilirdik bu yiizden. Varsaydigimiz teorik diisiinme ciireti pekala
tersine donebilir; bizatihi diistinmenin kendisinden sarfi nazarla sonuglana-
bilirdi yani. Diisiinmenin kendisine sadakatinin yolu bir tiir diisiincesizlik
tehlikesiyle kesilebilirdi.
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Bu otuz yil icerisinde iilkedeki degisim ve doniisiimler ile Islamci teo-
rik ¢abanin niteligindeki farklilasmay1 mukayese etmek dogrudan bu yazinin
konusu degil. Ama en azindan 30 yil 6ncesine nazaran su anki manzarada
dolayli sekillerde goriilen bir sey var: Tiirkiye'de Islamciligin (“Islami Hare-
ket”in) varlik/yokluguna dair tartismalar gerek form gerekse muhteva olarak
otuz yil 6ncesindeki hararetten uzak kalsa bile hala siiriiyor. Miisliimanlarin
tilke glindemine iliskin sdyledikleri, soyleyeceklerinin igerigi eskiden oldu-
gu kadar merak uyandirmasa da formu hala merak ediliyor. Elbette 6nceki
meraklardan dnemlice bir fark var simdiki bu merakta: Onceden dogrudan
sOzil dinlenmeyen, hatta s6z bile alamayan, konusamayan, konusturulmayan
Miisliimanlar, bugiin gereginden fazla konugmakla suglaniyor, itham edili-
yor. Onceden s6z hakki verilmeyerek sozleri kisitlanan Miisliimanlarin, bu-
giin ¢ok konusarak sozlerinin degerini diistirdiikleri gerekgesiyle yine deger
verilmedigini goriiyoruz. Acaba Miisliimanlar bugiin hi¢bir degeri olmayan,
“Ne diyecek?” meraki esasen glinlimiizdeki meraklarin asli esas1. 30 y1l 6nce-
sine nazaran degisen bir sey olmadigini m1 gosteriyor bu durum? Yoksa, tam
tersine, 30 y1l 6nce Miisliimanlara ait cemaat, grup ve grupguklari ile simdi-
ki Miisliimanlarin iginde bulunduklar: hal arasinda, oncekileri kayirmamizi
gerektirecek Olciide bir ¢okiis mii yasandi? Elbette 30 yil 6nce hicbir cemaat,
grup ya da grupcukla dogrudan bir ilgisinin bulunmadigini ilan eden Tez-
kire'nin olas1 bir “¢okiis” ya da “zafer” duygulanimini dogrudan iistlenmek
gibi bir derdini de {istlenmesi beklenmemeli.

Ayrica sordugumuz bu sorular elbette tartisilmali; gerek ifade ve isaret
ettikleri bakimindan, gerekse dile getirildikleri baglamin tarihsel ve siyasal
sartlart bakimimdan. Ancak bu yazida bu sorulari tartismayacagiz. Amaci-
miz Tezkire’'nin 30 yillik serencamui iginde, iilke giindeminde de zaman zaman
onemlice bir yer tutan, farkli toplumsal kesimleri birbirlerine karsi mevzilen-
diren konular i¢inde yer almig bir konunun, yani toplumsal cinsiyet, kadin ve
beden siyasetinin Tezkire’de nasil ele alindigini incelemek. Tezkire'nin 30 yillik
¢abasinda zaman zaman bu konuda gesitli yazilara yer verdigini goriiyoruz
s0z gelimi. Ge¢miste (ge¢mis oldugunu umdugumuz bir tarihsel siirecte) bas-
ta basortiisii sorunu olmak tizere bir¢ok toplumsal gerilim dolayisiyla giinde-
me gelen, etrafinda birtakim siyasal tartigmalarin yiiriitiildiigii bir konu bu:
Kadin ve dolayisiyla beden siyaseti. Esasen herhangi bir beden siyasetinde
dogrudan kadinlara yonelmeyi, konu edinmeyi gerektiren herhangi bir teorik
unsur pesinen yer almasa da pratikte beden siyaseti denince akla ilk gelenin
kadin olusu konuyu zaten kendiliginden 6zetliyor handiyse. Normal adde-
dilenin disinda “anormal”i nesne edinen teorik yaklagimlarin neyi “normal”
addettiklerini sorgulamay1 1skalamalar1 da isin cabast.
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28 Subat postmodern darbe siirecinin siyasal, toplumsal, kiiltiirel ve de
ekonomik etkilerinin agirliginin hissedildigi bir donemde, 20007lerin basin-
da Tezkire’'nin gegtigi iki aylik yayimn periyodunun giindeme daha yakin olma
anlaminda teorik ¢abanin etkinligini artirdigini séylemek miimkiin. Bu do-
nemdeki 19. sayisinda dosya editorliigiinii Erol Mutlu'nun {istlendigi Kadin
ve Beden Siyaseti konusuna biraz da bu agidan bakmak gerekli. Alev Erki-
let Bager, Ayse Saktanber, Nigar Bulut, Erol Mutlu, Aysen Ari6z, Isik Yanar,
Ahmet Bozkurt, Serif Esendemir isimlerinin yazilariyla katki verdigi dosyada
ozellikle Miisliiman kadin kimligi ve feminist soylemlerin etkileri agirlikli
olarak ele aliniyor.



