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Bir Hak Arama Yontemi Olarak Jiddet
(IThkak-1 Hak)

Yasin Aktay”

Siddet bir hak arama yontemi olarak benimsenebilir mi? Ilk bakista bu so-
ruya olumsuz cevap vermek zorunda hissederiz kendimizi. Ciinkii sorunun
soruldugu yer ve o yerden bakis ¢ok 6nemlidir ve glintimiizde siddetin tabia-
tin1 anlamadan siddeti yadsiyan bir soylemsel dalganin iizerinde ytiziiyoruz.
Siddetin tabiatin1 anlamadan yapiyoruz bunu ciinkii {izerine oturdugumuz
biitiin hukuk sisteminin varligin1 potansiyel bir siddete bor¢lu oldugu ger-
¢egini unutuyoruz. Yaptirimi olmayan hukuk yoktur ve siddet ima ve ihtiva
etmeyen bir hukuki yaptirim da yoktur. Bu arada verili hukuk diizeninin tesis
ani bir siddetin varligini iktiza ediyor. Buna ragmen siddeti biitiin boyutlary-
la ve hig bir istisna gozetmeksizin reddeden bir tutumun igine kolaylikla gi-
riyor olmamiz, kurulu hukuk diizeninin igerdigi siddetin kendini goriinmez
kilacak kadar gecerli hale gelmis olmasi, buna mukabil alternatif siddetin bir
huzur bozucu, diizeni tehdit edici tabiatiyla ortaya ¢ikmasindan ileri geliyor.

Dolayisiyla siddetin tabiatin1 ve yeryiiziinde hukuku tesis etme konu-
sundaki islevini anlamak ¢ok 6nemli. Kurulu ve adalet seviyesi yiiksek bir
hukuk sisteminin oldugu bir yerde, hele en dogal haklarin hig bir kayit altin-
da olmaksizin herkese tanindig1 bir ortamda bir hak arama yontemi olarak
siddetin hi¢ bir mesruiyeti yoktur. Ancak burada mesruiyetin yine de kimin
agisindan tanindig1 sorusu yersiz bir soru degildir. Zira siddete bagvuranlar,
verili hukuk sisteminin iginde adaletin temini hususunda yeterli bir giivene
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sahip degillerse bu mesruiyeti de tanimadiklarmi bu yolla gostermis oluyor-
lar. Biitiin devletler, rejimler, hukuk sistemleri, bagimsizliklar vs siyasi olu-
sumlar siddetle veya siddet sayesinde olusurlar. Birinden digerine giic intika-
li de siddetin dislandig1 bir zeminde miimkiin olmuyor.

Siddetin hayatimizdaki, siyasetimizdeki ve hatta toplumsal varligimiz-
daki yeri zannettigimizden ¢ok daha karmasik bir konu. $Siddetin tabiatini
tam olarak anlamadigimiz ve onun hayatimizdaki yeri hususunda gergekgi
bir bakisimiz olmadig1 icin ¢ok naif bir bicimde siddet-karsit1 bir soyleme
ikna oluyor hatta o sdylemin hararetli bir sozciisii haline gelebiliyoruz. Oysa
siddetin tabiatini anlayip onu yok saymak yerine yerli yerine yerlestirmek
gerekiyor. Siddet hayatin her asamasinda var ama bir yerde bir zuliim ola-
rak ortaya ¢iksa da baska bir yerde adaletin bir tezahiirii olarak ortaya ¢ikar.
Kategorik olarak siddetin her tiirliisiine kars: ¢ikildiginda adaleti de stipiir-
mek zorunda kalabiliyoruz. Oysa adaletin tesisi de belli bir siddeti gerekiyor-
dur. Acik veya gizli siddet icermeyen bir adalet tecellisi yoktur.

Tiirkiye'nin bagimsizlik miicadelesinin silahli bir miicadele oldugu-
nu dolayisiyla siddete dayali bir hareket oldugunu unutmamamiz lazim.
Memleketi silahli giigleriyle isgal etmis ve iilke kaynaklarini talan etmeye
girismis yabanci giiglere kars: yapilacak bagka bir sey olamazdi herhalde.
Diinyanin bir ¢ok yerinde isgal gliclerine karsi bagimsizlik miicadeleleri
verilmis ve bunlarin hemen hepsi tamamen siddete dayali olmustur, ¢iin-
kii isgal giigleri yerlestirdikleri diizenle sonsuz bir siddeti gecerli kilmaya
calismiglardir.

Dogrusu doksanli yillarin baslarina kadar diinyada uluslararas: hukukta
da “Ozglirliik savasgilar1” diye bir deyimin bir gecerliligi hatta popiilaritesi
vardi. Daha 0nce Vietnam’da veya Bolivya’'da bir gecerliligi olan bu séylem
Sovyetlerin Afganistan’1 isgal ettigi yil direnise gecen Miicahitler i¢in de ge-
cerli idi. Oysa doksanl: yillarda Sovyetlerin ¢okiisii ve diinyada tek kutuplu
bir diinya diizeninin tesis edilmesiyle birlikte siddetin megruiyeti ABD"ye
karsi olup olmamaya bagh olarak kodlanmaya baslandi. Eskiden mdticahit
olanlar bir anda terdrist olarak kodlanirken kurulu diizenin siddete dayali
oldugu unutularak tek tarafli bir siddet karsit1 soylem islenmeye baslandi.
Isgalci, isgali icin uluslararast hukukta mesru gerekgeleri olusturuyor kendi
siddetini hukuki, zorunlu, adalet (veya demokrasi gotiiriicii bir siddet) olarak
kutsarken mubhalif siddeti bir kétiilitk olarak demonize etmenin yolunu bu-
luyordu. Bu ¢gergevede Irak’a giinlerce bombalar yagdirarak ytizbinlerce sivil
insanin hayatini kaybetmesine yol acan siddet, Irak’in isgaline kars: direnise
gecen halkin Amerikan askerlerine kars: stirdiirdiigii miicadelede bagvurdu-
gu siddetin karsisinda masum sayildz.
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Bu olay ve baglamlarin sdyledigi, siddetin de bir cesitlilik icerdigi ve bii-
tiin siddetlerin ayn1 sekilde degerlendirilmedigidir. Siddet kavraminin ken-
disi genellikle adaletin uygulandigi, 6zgiirlitk miicadelesinin verildigi veya
bagimsizlik miicadelelerinin yiiriitiildiigii durumlarda “siddet” olarak bile
isimlendirilmez. Orada bagvurulan yollar siddet olarak nitelendirilmez, oysa
hepsi de birer siddet 6rnegidir, ama birinde siddet bir adalet pratigi bagka
birinde bir ciiriim veya zuliim pratigidir.

Islam diinyasina déniik analizlerinde batili kamuoyu siddet kavramina
apayri bir gizem katar. Onu neredeyse Islam’m 6ziine ait bir tiir insani sap-
kinlik olarak nitelendirir. islam diinyasinin bir¢ok yerindeki silahli kavgalar,
catismalar ve ihtilafli goriintiiler Islam ile siddet arasindaki bu ayrilmaz iligki-
yi zihinlerde tesis etmek icin yeterli malzemeyi sunuyordur onlara gore. Oysa
Islam diinyastyla kurduklari iligkinin ontolojik temelinde o siddetin yiizlerce
kat fazlas1 vardir. Biitiin bir somiirgecilik tarihi Islam diinyasmna déniik namii-
tenahi bir siddet uygulamasinin tarihidir. Islam diinyasina pejoratif anlamlar
yiiklenmis bir siddet goriintiisiiniin yapistirilabilmesi bile o fiili siddetin bir
sonucudur. Bu fiili durum miitekabil bir sdylemsel siddeti de iiretmekten geri
durmaz tabi. Buna mukabil yirminci yiizyilin baglarindan itibaren Islam diin-
yasindaki halklarin somiirgecilige karsi direnislerinin igerdigi siddet kendi
icinde biitiinlestirici olmus ve halkin milli biitiinligiiniin tesisinde oldukga
islevsel olmustur. Frantz Fanon somiirgecilige kars: Cezayir kurtulus miica-
delesinin analizini yaparken siddetin ontolojik boyutlarinin yani sira sosyolo-
jik islevlerine de carpici bigimde dikkat ceker.!

Dolayisiyla insan varolusunun bir boyutu olarak siddeti bir biitiin olarak
yok saymak en iyi ihtimalle naif¢e bir yaklasim olur. Siddetin kimin tarafin-
dan ne olarak tanimlandig1, hangi mesruiyet temeline oturdugu ¢ok 6nemli-
dir. Zalimin veya somdiirgeci isgalcinin varligina kars: direnise “siddet”, “di-
renis” veya “teror” diyebilme basarisini kim gosteriyor? Bunlar siddete iligkin
onemli sorular, yiizlesilmekten de kagilan sorulardir.

Bununla birlikte siddete dair bu tanimlamalardan sonra yine de “bir hak
arama yontemi olarak siddet”ten bahsedildiginde ne kastedildigi biraz daha
farkli ve agik gibi goriinebilir, ¢iinkii belli bir baglam icinden konusulmakta
ve hem siyasetin hem de adalet sisteminin hak aramak i¢in yeterli imkanlari
barindirdig: diisiiniilityordur. Hak aramanin aslinda siddet dis: gibi goriinen
yollarinda bile zorlayici siddeti harekete geciren ona gonderme yapan bir yan
vardir. Hukuka bagvuran, hukukun arkasindaki yaptirim giiciine giivenerek
ona bagvurur. Ingilizcede “enforcing the law” deyimi Tiirkcede basitce “ka-

! Frantz Fanon, Yeryiiziiniin Lanetlileri, cev. Bayram Doktor, [stanbul: Bir Yayinlari, 1985.
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nunu uygulamak” olarak gevrilir. Kanunu gii¢/zor ile uygulamaya gegirmek
anlami tamamen yitmektedir Tiirkce ¢eviride. Arkasinda mesrulasmus bir giic
olmayan bir hukuk yoktur. Arkasinda siddet kullanma hakk: taninmis olma-
dig1 icin uygulanmayan, hig bir gecerliligi olmayan hukuka hukuk denmez,
ciinkii biitiin kanunlarin gecerliligi dogasi itibariyle onlar1 var eden bir giicii
gerekli kilar.

Buradaki tartisma aslinda siddetin tamamen dislanip dislanmamasidan
ziyade, bu siddeti kullanmaya kimin yetkili oldugu meselesidir. Derrida’nin
deyimiyle, tamamen kotii anlamda kullanilan siddet ile, mesruiyeti ve hakli-
l1g1 taninmis siddet arasindaki ayirim meselesi.?

Diger yandan kurulu bir hukuk diizeninin oldugu yerde, hak aramanin
yollarinin bu hukuk sistemi iginde kapanmadig1 durumda kendi hukukunu
kendisi uygulamaya kalkisanlarin kendi bireysel veya grupsal giiglerine bas-
vurmasi siklikla karsilasilan bir durumdur. “Ihkaki hak” denilen bu islem
ortaya ¢iktig1 andan itibaren toplumsal hukuk normlarina kars1 kendi kural-
larmi koydugu icin toplumsal biitiinliige de ciddi bir tehdit olusturmus olu-
yor. Zira yerlesik bir toplumda insanlar arasindaki en énemli mutabakat hak
ve adaletin mesru siddet tekeline sahip devlet tarafindan garanti edildigidir.
Kaybolan hakkin zorlama ve yaptirim yoluyla telafi edilecegi durumlarda
devleti atlayarak bunu kendisi yapmaya kalkisanlar haklarini almis olmuyor
zimnen veya agik¢a her toplumun dogasinda var olan toplumsal mutabakat1
bozmus oluyorlar. Bu durum belli bir hukukun uygulandig1 her toplumda
alternatif bir gii¢ gosterisi olarak devletin siddet kullanma tekelini yikmaya
dontiktiir. Bu tiir hareketler bireysel olarak gerceklestiginde, hakkimi sid-
det yoluyla arayan, goriiniirde hakli bile olsa, hareketi bir sug olarak telakki
edilip hukuk normlarina gore cezalandirilir. Kendi hakliligina kendisi karar
verip bunu hi¢ bir mahkeme kararina gerek duymaksizin kendisi gercekles-
tirmeye kalkismak, normal isleyen bir hukuk sisteminde kaostan bagka bir
sey yaratmaz. Thkaki hak devletin mesruiyetini tanimamaktan kaynaklanan
bilingli bir direnis veya isyan olabilecegi gibi tamamen refleks olarak cereyan
eden, insanlarin kendi hukuklarini kendi elleriyle ikame etmeye doniik bir
hareket de olabilir.

Devletin her tiirlii siyasi goriisiin ifadesine imkan verdigi, demokrasinin
biitiin genisligiyle uygulandig: bir ortamda insanlarin hak iddialarini veya
taleplerini siddet yoluyla karsilamaya kalkismalarinin, birakalim adalet veya
hukuk boyutunu, etik anlamda da ciddi bir sorunu vardir. Bu diizeyde uy-
gulanan siddetin hi¢ bir haklilig1 olmadig gibi tek hedefi siddet tekelini kirip
kendi siddetini ikame etmektir.

2]. Derrida, Yasanin Giicti: Otoritenin Mistik Temeli, Siddetin Elegtirisi Uzerine Hz. Aykut Celebi,
Metis 2010
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Konunun bu boyutu aslinda goriinenden ¢ok daha karmasiktir Bu kisa
yazinin sinirlari icinde bu karmasikligi karsilamak zor olur. Anca ihkak: hak,
yani siddet yoluyla hak arama veya kendi hukukunu ikame etme tarzlarina
dair bir iki noktay1 daha vurgulamakla yetinelim.

Thkaki hakkin hedefi her zaman devlet olmaz. Bireysel iliskilerdeki mag-
duriyet durumlarinda kisiler birbirleriyle davalarini aradan devleti veya cari
hukuku kaldirarak uygulamaya kalkisabiliyorlar. Bunun adaleti gergeklestir-
mek gibi bir sonucu olmaz. Genellikle giiclii olanin soziiniin gegtigi bir giic
yarisina doner. Devletin etkili oldugu durumlarda bu tiir 6rneklerin cezasiz
kalmasi devlet otoritesini ve toplum diizenini zedeler. O yiizden ihkaki hak,
buldugunu zannettigi hakki baska bir zuliimle ikame etmis olur ve onun tela-
fisi de ancak mukabil bir cezalandirmayla miimkiin olur.> Ornegin bir yakini
oldiiriilmiis birinin kendi eliyle sugluyu cezalandirmaya kalkismasi goriintir-
de ve kendine gore bir adalet tesisidir, ama yetkilendirilmemis bir siddetin
adalet tesis etmesinden ziyade intikam almas1 veya bir kan davasmi siirdiir-
mesi sozkonusu olabilir. Bu tiir ihkak: hak tesebbiislerinin devletin adaletinin
isledigine dair bir giivensizlige de dayanabiliyor. Devletin kendisine karsi
islenmis suglar1 kolay kolay affetmedigi, buna mukabil vatandaslarin birbir-
lerine kars: suglarini comertge affettigi veya suglulara hak ettikleri cezalari
vermedigine dair olusan duygular ihkaki hak girisimlerine bir haklilik zemini
olusturabilir. O yiizden siddet yoluyla hak arama yollarinin kapanmasi ayni
zamanda devletin hak ihlallerine karsi sergiledigi vicdani denge ile de ilgili-
dir. Bu noktada devlet de iizerine diigeni yapmak zorundadur.

Devletin siddet tekelini iistiine almasina karsilik bu siddeti adaleti tesis
i¢in kullanamadig1 durumlarda ihkak: hak en gecerli degerlerden biri haline
gelir. O zaman toplumun kan davasi, ling, tore cinayetleri, mafyalasma ve
buna benzer suglarin kol gezdigi bir ortam haline gelmesi kaginilmaz olur.
Kisinin bir seyi hak ettigine tek basina kendisinin karar verip bu hakk: tek
tarafl bir hiikiimle almaya calismast dogru degildir. Ozellikle farkli taraflarin
oldugu bir ihtilaf aninda kisinin kendi hakliligina karar veremeyecegi gerge-
ginden hareketle kurulur mahkemeler. Mahkemeler ihtilaf eden insanlar ara-
sinda bir hiikiim verir. Kararin birinin i¢ine sinmemesi, adaletin kestigi par-
mag1 acitmasi sozkonusu olabilse de mahkemeyi toptan reddetmeyi gerek-
tirmez. Hak arama i¢in mesru hukuk yollar1 sonuna kadar kullanildig1 halde
gercek magduriyetler giderilemiyorsa, devletin adalet fonksiyonu muhteme-
len tam olarak islemiyordur veya toplumla devlet arasindaki uzlasmada ciddi
sorunlar var demektir.

* Hukuku kendi eliyle gerceklestirmek {izere siddeti bir arag olarak kullanmanin Islami
referanslarla uygulamalarina dair bir elestiri i¢in bkz. Fehmi Huveydi, Ihqaqul-Hag, Kahire:
Daru-g Surugq, 1993.
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Bugiin Tiirkiye’de kanun yoluyla hak arama konusunda ciddi bir mesafe
kat edilmistir. Hukukun hakki ve adaleti tesis etmesi hususunda halen ciddi
sorunlar olsa da hukuk yoluyla hak arama yollar1 kapal: degil. Ayni mesafe
siyasallasma diizeyinde daha biiyiik bir oranda alinmistir. Bugiin insanlar si-
yasette hak ettiklerini diisiindiikleri talepleri dillendirmekte ve bunun siyase-
tini yapmakta eskisine nazaran fazla zorlanmryorlar. Bu yol aslinda siyaseti
siddetin golgesinde yapmaya kars her tiirlii yolu kapatmis oluyor. Siyasetin
bazi talepler i¢in kapali oldugu durumlarda genellikle siddet veya radikal-
lesme icin bir gerekge bulmak zor olmaz. Radikalizm ve sinizm, esasen siya-
setin biitlin yollarinin kapali oldugu durumlarda gelisme yolu bulmus olur.
Siyasetin biitiin yollar1 acik oldugu halde siddeti bir kendini ifade veya amag-
larina ulagsma yolu olarak benimseyenler sectikleri yolla siddeti giiglii olanin
sonunda hakli sayilacag: bir zihniyeti ikame etmeye davet eder. Mazlum ol-
mak sadece tesadiifi bir durumdur burada mazlum firsatin1 buldugunda za-
limlesecek demektir. Oysa siddet konusunda giiglii olanin da zayif olanin da
bagli ve mutabik olacag: bir etik temele miiracaat etmek gerekiyor. Zayif ola-
na karst sorumlulugun daha fazla hesaba katilmasi gereken bir temel. Kisinin
asil smavi kendisine kars1 hi¢ bir savunma imkan: olmayan zayiflara kars:
nasil davrandigidir -dogaya, hayvanlara, ¢ocuklara, kadinlara.

Bir hak arama yolu olarak Gandhi'nin Hindistan’da Ingilizlere kars1 uy-
guladig meshur sivil itaatsizlik ve pasif direnis yontemi, somiirge halklar igin
ciddi bir model de olusturmustur. Siddet karsit: bu yontemiyle hak miicade-
lelerinde 6nemli bir ufuk agmistir Gandhi. Ustelik Gandhi her tiirlii siddet
araclarina sahip olan 1ngi1iz1ere karst1 hig bir siddet aracina bagsvrumadan ser-
giledigi pasif direnisin ne kadar giiglii olabildigini de kanitlamistir. O yolla
Gandhi hareketi igin 6nemlil bir deger de {iretmis diismanlarini bile sonugcta
aciz birakmustir.

Buna mukabil siddeti ilk direnis yolu olarak se¢enlerin zamanla siddete
asik olmasi ve ilk diismani def ettikten sonra da onu birbirlerine yoneltmeleri,
onu varolusun ayrilmaz bir parcasi haline getirmeleri genellikle mukadder
oluyor. Bir hak arama yontemi olarak bagvurulan siddet giderek iistiin giic,
hatta bizatihi hakkin 6l¢iisti haline geliyor. Bu da haksizligin siireklilesmesi
ve siddet temelinde kalicilagsmasini sagliyor. Zira siddetin dili ve hakikati bas-
ka hig bir hakka ve dile yer birakmaksizin kendini tek gegerli dil ve hakikat
kilmaya yatkindir. Bu durumda ihkaki hak yoluyla, yani kendi 6zel siddetini
uiriiterek hakkini aramaya kalkismak kacinilmaz bir siddet sarmalina yakala-
narak hakkin siddetin pesine takilmasina yol acar. Geriye kalan hi¢bir zaman
elde edilmis bir hak degil, aciyan parmaklar, kesilen organlar ve siddetin hig
bir hakikate saygi duymayan egemenligi olur.



