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Ozet

Birinci Meclis, Nisan 1920 ile Nisan 1923
arasinda olagan dis1 bir dénemde go-
rev yapti. Meclisin otoritesini topluma
benimsetip gii¢ biriktirmede en 6nemli
araci, Istiklal Mahkemeleri oldu. Millet-
vekillerinden olusan mahkemeler, bir
hukuk miiessesesi degil, meclis adina ha-
reket eden, kararlarinin tist mahkemesi
olmayan, verdigi idam cezalarmi aninda
uygulama yetkisi bulunan bir kurumdu.
Divan-1 harpler dahil diger mahkemele-
rin dosyalarin1 alarak, kisa siirede, hizli,
etkili kararlar verdi. Asker kacaklar1 ve
sonra ilave edilen degisik davalari, delil
olmasa bile “vicdani” kararlarla sonug-
landirdi. Kanununun benimsendigi 5
Agustos 1921'den itibaren, meclis yeri-
ne karar verebilen, sozleri yasa olan tek
sahsa/Baskumandan’a baglandi. Yalniz
ilk dénem Istiklal Mahkemelerinden cok
gliniimiizde tartisilan; inkilaplar1 benim-
setmekle gorevli cumhuriyetin ilanindan
sonra kurulan Istiklal Mahkemelerdir.

Anahtar Kelimeler: {lk Biiyiikk Millet
Meclisi, Divan-1 Harp, Hiyanet-i Vataniy-
ye, Istiklal Mahkemesi, Firariler.

Abstract

The first national assembly was in char-
ge in an extraordinary period, between
April 1920 and April 1923. The Courts of
Independence became a tool in imposing
the authority to the society and strengthe-
ning the power. The courts, composed by
the deputies, were not legal institutions,
rather they were deciding in behalf of the
assembly. These courts were neither supe-
rintended by a superior court nor the de-
cisions on executions were questioned by
any legal authority. The Courts of Indepen-
dence implemented effective decisions in a
short time, by taking the cases of the other
courts including the Court Martial (Divan-1
Harb). After the recognition of law of sup-
reme military command on August 5, 1921,
the courts were given under the responsi-
bility of a single person/Supreme military
commander whose words were accepted
as a law. However, the focus point is not
the first Courts of Independence, rather it
is the Courts of Independence which were
established after the proclamation of the
Republic in order to impose the revoluti-
ons.

Keywords: The First National Assembly,
the Court Martial, Law of High Treason,
the Court of Independence, Deserters.
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Birinci Meclis Donemi istiklal Mahkemeleri (1920-1923)

Yakin tarihimizin tartistlan 5nemli konularindan birisi Istiklal Mahkemeleridir.
Konuyu ilging kilan y6n, tartigmay1 hukukgulardan ¢ok yazar, tarih¢i kesimin
giindemde tutmasidir. Ciinkii Istiklal Mahkemeleri, bir hukuk olay1 olmak-
tan ziyade, siyasi tarihle biitlinlesmislerdir. Bu yiizden tartismalar; daha ¢ok
ideolojik tercihlerle irtibath olarak savunma, iyi ve gerekli oldugunu ortaya
koyma veya zuliim, dislama araci olarak reddetme tarzinda gelismektedir.

Bu nedenle, Istiklal Mahkemelerinin dogru degerlendirilmesine, yakin
donemin siyasi araglarindan birisi olarak neye yaradiginin, sistem icinde isle-
vinin dogru ortaya konulmasina ihtiyag vardir.

Ug degerlendirmelerden birisi Turgut Ozakman’a aittir. Ergiin Aybars'm
Istiklal Mahkemeleri adl1 kitab1 basina konan kisa yazisinda, “Tek bilimsel aras-
tirma, gergekleri ve dogrular1 yansitan tek bilimsel eser” olarak nitelendirir.
Mahkemelerle, Istanbul yonetimi anlayist ve o yonetim kafasi giiniimiizde
devam ettirenler arasinda irtibat kurar. Tabi isin 6zt Milli Miicadele deger-
lendirmesiyle baslar. Ona gore Milli Miicadele, “emperyalizme kars1 verilen
bir kurtulus savasi, isbirlik¢i ve cagdist Istanbul yonetimine karsi bir milli
ihtilaldir. Bu 6liim kalim dénemini iyi bilmeyen ya da Istanbul yonetiminin
anlayisini giiniimiizde de siirdiiren bazi gevreler, bir¢ok konuda oldugu gibi
Istiklal Mahkemeleri hakkinda da gercege aykiri, yanlis iddialarda bulunu-
yor, tiirlii yalanlar sdyliiyorlar.” Ozakman’m sundugu gare nettir: “Tek bi-
limsel eser” dedigi, Aybars’in eserini, “O cetin donemi 6grenmek isteyenlere
tavsiye...”!

Benzer anlayis, kitabinin ilk sayfasina sohretinden dolayi bir tiyatrocu,
yazar olan Ozakman’in ifadelerini koyan Aybars’ta da vardir. Ona gére de
Milli Miicadele, “Itilaf Devletlerine karsi yapilan bu savas ayni zamanda
Osmanlilik ve hilafetin temsil ettigi eski diizeni yikmaya y&nelmis bir ihti-
laldi”. Thtilalin, mahkemeleri de ayni sahsa gore “ihtilal mahkemeleridir”.
Doktorasini, dogentligini hep Istiklal Mahkemeleri {izerinden alan Aybars,
bir émiir iizerinde durdugu mahkemeleri sdyle degerlendirir: “Istiklal
Mahkemeleri, olaganiistii tehlike karsisinda yasama organinin kendi iginden
sectigi tiyelerden kurulu olaganiistii mahkemelere, olaganiistii yetkiler ver-
mesi sonucu kurulan ihtilal mahkemeleridir. Istiklal Mahkemelerini normal
hukuk anlayis1 disinda; ancak, bu goriis igerisinde inceledigimiz zaman One-
mini anlayabiliriz.”?

! Turgut Ozakman, 2006, “Istiklal Mahkemeleri”, Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri 1920-
1923/1923-1927, Zeus Kitabevi, Izmir, s. L.

2 Ergiin Aybars, 2006, Istiklal Mahkemeleri 1920-1923/1923-1927, Zeus Kitabevi, Izmir, s. 1. Vataru
isgal eden diismanla saray1 yani Osmanli’y1 ve dolayisiyla temsil ettigi degerleri de savagilacak
diisman gorme anlayisi, sasilacak kadar zihinlerde yer etmistir. Istiklal Mahkemelerinin “Ug
Aliler”inden biri olan Kili¢ Ali de benzer kanaattedir: “Mustafa Kemal’in 6nderliginde baslayan
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Genelde her kesimin kabullendigi iizere Istiklal Mahkemeleri, “hukuk”
degil, siyasi mahkemelerdir. Bu yiizden kurallari, evrensel hukuk kurallar
degil, mevcut siyasi duruma hizl ve uygun ¢oziim gelistirmek tizere konul-
mus kendine has kurallardir. 1920-1927 arasinda kurallarda da degisiklikle-
re sik gidilmesi, isin siyasi yonii ile ilgilidir. Yalniz tartismalarin bu kadar
odaginda yer almasi, TBMM Arsivinde saklanan belgelerin bir asirdir iste-
yen arastirmactya agilmamasi ile de ilgilidir. Mahkemeler, dogrudan Meclis
icinden belirlenen milletvekili gorevliler tarafindan ytiriitiildiigii icin belgele-
rin biiylik ekseriyeti Meclis Arsivinde saklanmistir. 914.000 sayfa belge®, ytiz
yil boyunca arastirmacilara agilmamuistir. Yalniz nadiren arsiv belgelerinden
yararlanarak eser hazirlamis olanlar vardir. Bunlardan birisi de 1970 yilin-
da galisma izni verilen Ergiin Aybars’tir*. Meclis nihayet, 95 yil sonra Cemil
Cigek’in Meclis Baskani oldugu donemde, “tasnif, elektronik ortama aktar-
ma ve indekslerinin yapilmasini” bir ekip ¢alismasi ile gergeklestirir. “Siyasi
tarihimize 6nemli bir katki yapmis olmanin onuru” da bu neredeyse asra
yakin siire sonra gerceklestirilen hamleyi yapanlara ait olur®. Belgelerin bir
boliimii, Meclis Arsivine ait kisimdan elektronik olarak isteyenlere yiiziincii
yil itibariyla 2020’de agilmis bulunmaktadir. Istiklal Mahkemelerine ait bel-
gelerin, arastirmak isteyenlere acilmasinin bu kadar gecikmesi dogru degil-
dir. Eger bir kurum taassubu yoksa, TBMM Arsivi nigin tek bir yerde, Devlet
Arsivinde toplanmamaktadir, bir izah1 olmalidir. Bir devlet catis1 altinda,
milli arsivde toplanmanin hala tam gerceklestirilememesi gariptir. Baglangig
itibarryla, Milli Miicadele, savas; meclis hiikiimeti tarafindan yonetildigi
i¢in belgelerin Meclis Arsivinde saklanma dogrudur. Ama Devlet Arsivleri
Genel Miidiirliigii kurulduktan sonra arsivlik malzemeler nigin oraya nakle-
dilmiyor veya kopyalar1 verilmiyor anlamak zordur. Zaman icinde, “Devlet

Ulusal Kurtulus Miicadelesi, sadece topraklarimizi isgal eden dis diismanlara karst verilmedi.
Diismanla is birligi yapan Sarayla da dis gliglerin ve Saray’in kiskirtmasi sonucu ortaya
¢ikan i¢ ayaklanmalarla da miicadele edilmesi gerekiyordu. Bunun icin de ihtilal metotlarmna
basvurmaktan baska care yoktu.” Kilig Ali, 2005, Atatiirk’iin Strdas: Kili¢ Ali'nin Anilari, Hazirlayan:
Huldsi Turgut, ig, Bankas1 Yayini, [stanbul, s. 357.

3 Abdulhekim Kogin, “Giris”, Istiklal Mahkemeleri (Kanun, Gerekge ve Genel Kurul Tutanaklar), c. 1,
TBMM yayini, Ankara 2015, s. IX. Istiklal Mahkemelerine ait bir kisim belge, Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii (TITE) Arsivindedir. Konya (II. Dénem), Elcazire Istiklal Mahkemeleri ile ilgili belgeler,
bu mahkemelerde gérev yapmis olan Hacim Muhittin (Carikli) tarafindan TITE'ne verilmistir.
Carikli'nin kendisinde belgeler uzun siire durdugu gibi, baz1 mahkeme iiyeleri de kendilerinde
belge saklamis, oldiikten sonra varislerince agiklanmamis olmasi muhtemeldir. Ayrica bazi
bakanliklar, sahislarin Meclis arsivinden belge alip vermedikleri de olmustur (Aybars, 2006, s. 3).
* Gizlilik iddialarma kars1 “gtivenilir, mutemed” bulunarak arsive girip calisabilen Aybars, bunu
nasil basardigimi anlatir: “1970 yilinda T.B.M.M. arsivinde ¢alisma izni istedigimde, belgelerin
gizli oldugunu ileri siirenler izin vermek istemediler. Oysa bu mahkemeler halka agik ¢alisan,
infazlar1 agikta olan mahkemelerdi ve gizlilikleri s6z konusu degildi. Meclis bagkanligini bu
konuda ikna ettikten sonra ¢alisma izni aldim.” (Aybars, 2006, s. V).

® Cemil Cigek, “Sunus”, Istiklal Mahkemeleri (Kanun, Gerekge ve Genel Kurul Tutanaklari), c. 1, TBMM
yayini, Ankara 2015, s. V.
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Arsivleri hangi devletin kurumudur”, sorusu giindeme gelmektedir. Arsiv
genel midiirligii tek devletin ise, arsivde kurumlasma, orada iyi bir arsiv
hizmeti ile birlikte malzemenin sunulmasi dogrudur. Ustelik diinyanin en iyi
isleyen milli arsivlerinden birisi olan Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigtiniin
bu vb. konularda devre dis1 birakilmamasi gerekmektedir. Meclis Arsivinde
tasnif karar1 alindiktan sonra, tecriibi birikimden yararlanmak iizere Devlet
Arsivinden iki uzmanin davet edilmesi, uzmanlik alan1 olarak isin mahiyetini
zaten ortaya koymustur. Istiklal Mahkemeleri uygulamalari ile ilgili farkl bil-
gilerin dolagsmasinin altinda, zamaninda tasnifin yapilmamasi, istatistiklerin
¢ikarilmamig bulunmaktadir. Meclis tasnif, kataloglama ve elektronik ortama
aktarma ile ilgili proje biriminin bagindaki Proje Koordinatorii/Kiitiiphane ve
Arsiv Hizmetleri Bagskan Yardimcisinin su ciimleleri durumu ortaya koymak-
tadir: “Istiklal Mahkemelerinde tam olarak kag kisinin yargilandigini, bunlar-
dan ne kadarinin infaz edildigini bugiinkii bilgilerimize gore tespit etmemiz
miimkiin degildir. Ciinkii bu konuda saglikli bir rakam verebilmek igin ku-
rulan biitiin mahkemelere ait belgelerin eksiksiz bir bigimde tespit edilmesi,
analitik tasniflerinin yapilmasi ve indekslerinin ¢ikarilmasi gerekir.”® Onun
i¢in bugiine kadar Istiklal Mahkemeleri ile ilgili yazilan eserler’, makaleler
hem az hem de baz1 yonleri ile eksik, hatta yetersiz kalmak zorundadir®.

¢ Kogin, 2015, s. IX.

7 Bk. Ergiin Aybars, 2006, Istiklal Mahkemeleri 1920-1923/1923-1927, Zeus Kitabevi, izmir; Ahmet
Turan Alkan, 2011, Istikldl Mahkemeleri ve Sivas’ta Sapka Inkildb Durugmalari, Otiiken Nesriyat,
Istanbul; Ahmed Nedim, 1993, Ankara Istiklal Mahkemesi Zabitlar: 1926, igaret Yaymlari, istanbul;
Tahiru’l-Mevlevi (Olgun), 1991, Matbuat Alemindeki Hayatim ve Istiklal Mahkemeleri, Nehir Yayinlari,
Istanbul; Istiklal Mahkemeleri (Kanun, Gerekce ve Genel Kurul Tutanaklari), c. I, TBMM yayin,
Ankara 2015; Istanbul Istiklal Mahkemesi (Kararlar ve Mahkeme Zabitlari), Yayina Hazirlayanlar:
M. Sahin vd, c. II, TBMM yayini, Ankara 2015; Elcezire Istiklal Mahkemesi (Kararlar ve Mahkeme
Zabitlar1), Yayma Hazirlayanlar: M. Sahin vd, c. IIIl, TBMM yayini, Ankara 2015; Eskiyehir Istiklal
Mahkemesi (Kararlar ve Mahkeme Zabitlar1), Yayina Hazirlayanlar: M. $ahin vd, c. IV, TBMM yayn,
Ankara 2015; Isparta Istiklal Mahkemesi (Kararlar ve Mahkeme Zabitlari), Yayimna Hazirlayanlar: M.
Sahin vd, c. V, TBMM yayini, Ankara 2015; Sark Istiklal Mahkemesi (Kararlar ve Mahkeme Zabitlari),
Yayma Hazirlayanlar: M. Sahin vd, c. VI/I-VI/V, TBMM yayini, Ankara 2017; Istiklal Mahkemeleri
Sempozyumu 10-11 Aralik1015/Adiyaman, Yayma Hazirlayan: A. Y. Akengin, Atatiirk Kiiltiir, Dil
ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirmalar1 Merkezi yayini, Ankara 2016. Birka¢ makale icin
bk. Osman Akandere, 2004, “3 Numarali Konya Istiklal Mahkemesi'nin Konya Isyan ile Tlgili
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanligi'na Sundugu Raporu”, Atatiirk Universitesi Tiirk Inkilap
Tarihi Enstitiisii Atatiirk Dergisi, c. IV, S. 2, s. 59-96; Cevdet Kiigiik, 2001, “Istiklal Mahkemeleri”,
DIA, c. XXIII, Istanbul, s. 350-355.

8 Sadece bir mahkemenin tek calisma donemi sirasinda verdigi kararlarla ilgili farklar bu yénden
diistindiiriicii mahiyettedir. Mesela I. Dénem Konya Istiklal Mahkemesi'nin gorev yaptig1 8.11.1920-
18.2.1921 tarihleri arasinda verdigi idam cezasu ile ilgili olarak Ergun Aybars, biri giyapta olmak
iizere iig¢ idam cezasinin verildiginden bahsederken (Ergiin Aybars, 1995, Istikldl Mahkemeleri Cilt
1-11/1920-1927, ileri Kitabevi, izmir, s. 84), Ankara Istiklal Mahkemesi’nin kay1t defterleri tizerinde
calismalar yapan ve bu konuda Ankara Istiklal Mahkemesi Zabitlar: 1926 adli kitabr yazan Ahmet
Nedim, Konya Istiklal Mahkemesi'nin 43 kisi hakkinda idam karari verdigini belirtir (Ahmet
Nedim, 1993, Ankara Istiklal Mahkemesi Zabitlari-1926, i§aret Yayinlari, Istanbul, s. XX). Mahkeme
ayni, olay yeri aym fakat sonuglar ug derecede birbirinden farklidir. Istiklal Mahkemelerinin
gerekli, dogru is yaptigini savunanla, bu mahkemelerin yanlis, haksiz kararlar verdigini belirten
iki kalem arasindaki fark, dogruyu 6grenmek yoniinden bir agmaz olusturmaktadir.



Birinci Meclis Dénemi Istiklal Mahkemeleri (1920-1923) 37

istiklal Mahkemelerinin Kurulmasi

Mahkemeler, Milli Miicadele dénemi sartlarinda gelistirilen bir ¢6ztim gi-
bidir. Osmanli Cihan Devleti'nin yikimi ardindan, toparlanist saglama ar-
zusunun aracilarindan birisidir. Zira, “Birinci Diinya Savasi, diinyanin ya-
ristyla birlikte Tiirkiye'yi de felakete siiriiklemisti. Her seyimizi yitirmistik.
Verdigimiz sehit sayis1 500 binden fazlaydi. 400 bin kisi yaralanmis ve sakat
kalmisti. Yaklasik 1 milyon 500 bin kisi kay1p, esir veya kagakt1. Devlet oto-
ritesi kalmamus, {ilkenin her kosesinde geteler olusmustu. Bu ceteler milletin
canina, malina, 1rzina saldirtyor, hatta eskiyaliklarini ayaklanma boyutuna
bile vardiriyorlardi.”’

Birinci Diinya Harbi, savasabilecek insan giiciimiizii eritmisti. Geriye ka-
lan az miktardaki askeri varlig1 ise firarlar eritmeye devam ediyordu. Antep
bolgesinde fiilen cephe komutanhig: yaparak savasan Kili¢ Ali'nin tespitine
gore', kagak miktar: ti¢ yiiz bini ge¢mistir:

“Kagak olaylar1 Birinci Diinya Savasi icinde baslamis ve asker kagaklarinin

say1s1 300 bini gegmisti. Asker kagaklari hirsizlik ve yagmacilik yapiyor, do-

layisiyla asayis ve giivenlik bakimindan ciddi bir tehlike olusturuyorlarda.

Bu kagaklar yakalanamiyor ve cezalandirilamiyordu. Yakalananlar ise keyfi

ve hukuk dis: sekillerde cezalandiriliyordu. Refik Sevket'in (Ince) de anila-

rinda anlattig1 gibi, yakalanan kagaklarin tek sira dizilip her on kisiden biri-

nin arkadaslarinin gozii éniinde kursuna dizilmesi seklinde hukuk dis1 yon-

temlere rastlaniyordu.”" Bazi komutanlar, firarlarin 6niine gegebilmek i¢in

~ 7

komutan-asker arasinda “manevi bag” kurmay: diisiiniirler. Ancak “mane-

vi kuvvetin” kurulabilmesi i¢in vazife hissinin gelistirilmesi, en 6nemli ¢are

olarak da “bir muvaffakiyet gostermek” lazimdir.”

Istiklal Mahkemelerinin kurulmasinin yolunu Hiyanet-i Vataniye Kanun
acar. Meclisin agilisinin {igtincti giinti bu kanunun teklif edilmesinin temel
sebebi, “memleket {izerinde otorite kurmaktir”. Kanun, Afyonkarahisar
Milletvekili Mehmet Siikrii Bey tarafindan teklif edilir. Buna gore meclisin
alacag1 kararlar aleyhinde bulunanlar, bu kararlara uymayanlar vatan haini
sayilarak cezalandirilacaklardir. Teklifin “hain” tanimlamasi ve iki maddesi
sOyledir: “Meclis-i Millinin mukarrerati aleyhinde bulunanlar veya mutavaat
(itaat) eylemeyenler ancak hain-i vatan olabilirler ve bu gibilerin de hiyanet-i
vataniye ile itttham edilmeleri lazim gelir.

? Kilig Ali, 2005, Atatiirk’iin Sirdast Kili¢ Ali’'nin Anilari, Hazirlayan: Hultsi Turgut, i§ bankas1
yayini, Istanbul, s. 357.

10 Gabahattin Selek, 1965, Milli Miicadele I Anadolu Ihtildli, istanbul, s. 234; Mehmet Diirdali
Karasan, 2020, pasam nereye kadar cekilecegiz?-Birinci Diinya Savas: ve Istiklal Harbi Hatiralari, yayma
hazirlayan: S. Karabag, {s Bankast yayin, Istanbul, s. 139.

" Kilig Ali, 2005, Atatiirk’iin Sirdas1 Kili¢ Ali'nin Amilari, Hazirlayan: HulGsi Turgut, i@ Bankasi
yayini, Istanbul, s. 358-359.
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Birinci Madde- Halifemiz ve Padisahimiz Efendimiz Hazretleriyle
memalik-i Osmaniyeyi yed-i ecanibden tahlis maksadina matuf bulunan
Millet Meclisi mukarreratina itaat eylemeyenler ihanet-i vataniye ile ittiham
olunurlar.

Tkinci Madde- Hiyanet-i vataniye hakkindaki kanun-1 mahsus bu gibiler
hakkinda tatbik olunur. Karahisarisahib Mehmed Stikri”*?

Kili¢ Ali'nin bildirdigine gore, milletvekillerinin bir kismi, bu kanuna
karsidir. Uzun tartismalardan sonra Meclis, “ilk ihtilal kanununu”, birkag
giin icinde komisyonlarda inceleyerek 29 Nisan 1920’de kabul etti. 14 mad-
deden olusan kanunun birinci maddesine gore, yiiksek saltanat makamini,
kutsal Osmanli vatanini isgalcilerden kurtarmak maksadiyla kurulan Biiyiik
Millet Meclisi'ne s0z, fiil veya yaz1 ile muhalefet, vatana ihanetti. Kanun met-
ni, meramini agik ifade etmektedir:

“Makam-1 mualla-y1 ve saltanati ve memalik-i mahrusa-i sahaneyi yed-i
ecanipten tahlis ve taarruzati def-i maksadina ma’tuf olarak tesekkiil eden
Biiyiik Millet Meclisi'nin mesruiyetine isyani mutazamin kavlen veya fiilen
veya tahriren muhalefet veya ifsadatta bulunan kesan, hain-i vatan addolu-
nur.” Tkinci madde ilkini giiglendirecek mahiyettedir: “Bi’1-fiil hiyanet-i vata-
niyede bulunanlar salben idam olunur.”"

12 fstiklal Mahkemeleri (Kanun, Gerekge ve Genel Kurul Tutanaklari), c. I, TBMM yayini, Ankara 2015,
s. 44. Ayrica bk.

Diistur, Ugﬁncii Tertib, C. I (23 Nisan 1336-28 Subat 1337), istanbul 1929, s. 4-5; TBMM ZC, C. I,
Devre: 1, igtima Senesi: 1, Ankara 1959, s. 68-160.

3 Diger maddeler soyledir: Madde 3- Vaiz ve hitabet suretiyle alenen veya ezmine-i muhtelifede
eshas-1 mubhtelifeyi sirran ve kavlen hiyanet-i vataniye ciirmiine tahrik ve tegvik edenlerle isbu
tahrik ve tesvik-i suver ve vesait-i mubhtelife ile tahriren ve tersimen irtikab eyleyenler muvakkat
kiirege konurlar. Tahrikat ve tesvikat sebebiyle madde-i fesat meydana ¢ikarsa muharrik ve
miisevvikler idam olunurlar.

Madde 4- Hiyanet-i vataniye maznunlarinin merci-i muhakemesi ika-i ciiriim edilen mahaldeki
bidayet ceza mahkemesidir. Ahval-i miistacele ve fevkalade maznun derdest edildigi mahal
mahkemesi de icra-y1 muhakeme ve ita-y1 karara salahiyattardir.

Madde 5- Hiyanet-i vataniye maznunlarmin mahkemesi bidayet ceza mahkemelerinden verilecek
gayri muvakkat tevkif miizekkeresi tizerine her halde mevkufen icra edilir.

Madde 6- Zabita-i adliye me’'murlarinin tanzim edecekleri tahkikat-1 iptidaiye evraki daire-i
istintaka tevdi olunmaksizin mahallin en biiyiik miilkiye memuruna i'ta olunur ve onun
tarafindan dahi miiddei-i umumiler vasitasiyla yirmi dort saat zarfinda mahkemeye verilir.
Madde 7- Hiyanet-i vataniye maznunlarina ait muhakemat, bir sebeb-i miicbir olmadik¢a azami
yirmi giinde hiikme rapt olunacaktir. Bu miiddeti bila sebeb-i miicbir tecaviiz ettiren mahallin
zabitasi ile mahkeme hey’eti kanun-1 cezanin ytiiz ikinci maddesi zeyli mucibince clirmiiniin
derecesine gore tecziye edilmek tizere ma’fevki mahkemesince muhakemesi bi-l-icra azami yirmi
giin zarfinda hitkme raptedilecektir.

Madde 8- isbu kanuna tevfikan muhakimden sadir olacak mukarrerat kat'i olup Biiyiik Millet
Meclisi'nce ba’de’t-tasdik mahallerinde infaz olunur. Tasdik edilmedigi takdirde Meclisce ittihaz
edilecek karara tevfik-i muamele olunur.

Madde 9- isbu ceraimin emr-i muhakemesi igin mahkemelerce istenilen sahsa, celp ve davete
hacet kalmaksizin bilahiikiim intizar miizekkeresi tastir kilinr.

Madde 10- Isyana istirak etmeyen eshas hakkinda li-garazin isnadatta bulunanlar isnat ettikleri
ciirmiin cezastyla miicazat olunurlar.



Birinci Meclis Dénemi Istiklal Mahkemeleri (1920-1923) 39

“Biiyiik Millet Meclisinin megruiyetine isyan1 mutazammin kavlen veya
fiilen veya tahriren muhalefet veya ifsadatta bulunan herkes hain-i vatan”
kabul edilmistir. Kanunun ikinci maddesine gore meclisin mesruluguna kars:
duranlar, 6liim cezasina carptirilacaklardi™.

Yeni kurulan meclisin aleyhinde konusma, yazma, fiilen karsi durma-
nin vatana ihanet sayilip 6liimle cezalandirilmak tizere kanun ¢ikarilmasi,
otoritenin kafalarda kurulmasi igin 6nemli bir hamledir. Bu hamleyi sahada
etkili kilmak tizere meclis, bu kanunun ardindan 9 Mayis 1920’de, genel af
cikarilamayacagina karar vererek, 6zellikle “vatan haini” sifatin1 tasiyanlara
af kapilarini kapar. 7 Haziran’da, Milli Savunma Bakanligi'na bagh olarak
seyyar jandarma miifrezeleri kurulur. 25 Haziran'da, yas1 21-26 olanlar yani
1894-1899 dogumlularin silah altina alinmasina; ertesi giin 26 Haziran’da siki-
yonetim harp divanlarinin kurulmasina karar verilir”. Davalar en fazla yirmi
giin iginde karara baglanacak ve cezalar meclisin onayindan sonra infaz edile-
cektir. Kanunun yiiriirliige girince, Safranbolu’da olay ¢ikaranlarla Anzavur,
Diizce ve Yozgat ayaklanmalarina katilanlar, Kuva-yi Inzibatiyye’den 200 kisi
yeni yasaya gore yargilanir. Sadrazam Damad Ferit Pasa'nin, giyaben yargi-
lanmas: istenir. Biiyiik Millet Meclisi, Damad Ferit'i 19 May1s'ta vatandaglik-
tan ¢ikarip vatan haini ilan eder.

Boylece Hiyanet-i Vataniye Kanununun uygulanmaya baslamas: tistiin-
den dort ay geger. “Bidayet mahkemesi” ad1 verilen normal mahkeme ka-
rarlariin, onay i¢in meclis komisyonlarinda sira beklemesi, kanun uygula-
masindan beklenen caydiriciligi ortadan kaldiriyordu. Asker kagaklarinin
olusturdugu ceteler, tehlikeli olmaya baslamisti. Beklenen sonug alinamamus,
asker kagaklarmin 6niine gegilememisti. Ustelik, ayaklanmalarin arkasi kesil-
memekte, ceteler koy ve kazalar1 soymaktan bir tiirlii vazgecirilememekte idi.
Normal mahkemelerle sonug alinamayacagi anlasilmist.

Yasama, yiiriitme ve yargiyi iistiinde toplayan, ordunun yonetimi uh-
desinde olan, tek otorite durumundaki meclisin, sahada etkisinin tam his-
sedilmedigi goriilmektedir. Isgal donemidir. Basta devlet merkezi olan

Madde 11- Haklarinda giyaben hiikiim sadir olan eshas derdestlerinde isbu kanuna tevfikan
yeniden ve vicahen muhakemeleri icra olunur.

Madde 12- isbu kanun her mahalin idare amiri tarafindan nahiye ve kaza, liva ve vilayet
merkezlerine ve kdy hey’et-i ihtiyariyeleri miictemian celp edilerek ifam ve suret-i tebligi
mutazammin hey’et-i mezkure azalarimin imzalarmi havi zabit varaklari tutarak idare
meclislerince hifzedilmekle beraber kavaninin nesir ve ilan1 hakkindaki kanuna tevfikan ayrica
nesir muamelesi dahi yapilacaktir.

Madde 13- Isbu kanunun icra-y1 ahkamina Biiyiik Millet Meclisi memurdur.

Madde 14- isbu kanun her mahalde tarih-i teblig ve ilanindan kirk sekiz saat sonra mer’i olacaktir.”
(Bk. Kilig Ali, 2005, s. 359-361; Istiklal Mahkemeleri (Kanun, Gerekge ve Genel Kurul Tutanaklar), c. ],
TBMM yayini, Ankara 2015, s. 43-44).

14 Kilig Ali, 2005, s. 359; Sabahattin Selek, 1965, Milli Miicadele I Anadolu Ihtilali, istanbul, s. 307.

15 Kilig Ali, 2005, s. 361.
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Istanbul olmak iizere, Izmir, biitiin kiy1 sahilleri igeriye dogru ilerleyen bir
isgalin acisin1 yasamaktadir. Meclis hiikiimetini Ankara’da kurmak yetme-
mekte, Anadolu’da etkisini hissettirmek icin gii¢ gostermek gerekmektedir.
Gilig, askerle, emniyet kuvvetleri ile gosterilecektir. Diizenli ordu, Mondros
Miitarekesi ile felg hale getirilmistir. Asker kacaklari, zaten bos olan mevcut
ordu kadrolarinin iyice bosalmasini saglamaktadir. Onun igin askerlerin or-
dudan kagmalarinin 6nlenmesi, en acil ig olur. Firarin 6nlenmesi, asker kagak-
larmin siddetle cezalandirilmalariyla olacakti. Ordudan silahlarmni da alarak
kacanlar, bir Kuva-y1 Milliye ekibine katilmadiklar1 zaman, kendi bolgelerin-
de ciddi tehlike olusturmaktaydilar'®. Meclis, “Cepheden kacanlari, kagma
olaylarmi kolaylastiranlari, kacaklar: koruyanlari, asker sevkinde ve toplan-
masinda giigliik ¢ikaranlari, ordu ve milletin maddi ve manevi gilictinii kir-
mak isteyenleri siddetle cezalandiralim” deme noktasina gelmisti.

Sivil mahkemeler ve harp divanlari, olaganiistii donemin ihtiyaglarina;
agir igledikleri, kanun ve usul bilmedikleri icin cevap veremediler. Ustelik
adil olmadiklari, harp divanlari cezalarinin sugun 6nemiyle bagdasmadig;,
hakimlerin hemen hemen hepsi medrese mezunu, hatta alaydan yetisme ol-
dugu i¢in inkilap¢1 kadronun istedikleri tarzda gitmemekteydi. Bunun igin
meclis, Eyliil 1920’de “Firariler Hakkinda Kanun” tasarisi {izerinde galist1.
Meclis i¢inden sert oneri Dr. Tevfik Riistii (Aras)'tan geldi”. Tevfik Riistii,
ihtilal mahkemeleri kurulmasini onerdi. Zihnindeki model, Fransiz Ihtilali

16 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (3) Konya Istiklal Mahkemesi Raporu, s. 1, Ankara Universitesi
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisti Arsivi (TITE, K21G8B8-7001)'nde belirtildigine gore, asilere asker
firarileri de katilmistir. TITE Arsivinden yararlanmama yardimei olan Prof. Dr. Osman Akandere,
Prof. Dr. Hakan Uzun ve Dr. Ogretim Uyesi Hasan Ali Polat’a tegekkiir ederim.

17 Tevfik Rustii (Aras, 1883-6 Ocak 1972), 1925-1938 arasinda stirekli Disigleri Bakani olarak
gorev yapan, kendini sosyalist olarak tanimlayan, bir ara Ugiincii Enternasyonal’in (Komintern)
ytlirtitme kurulu iiyeligine getirilen birisidir (Bk. Hifz1 Topuz, 2004, Devrim Yillart, Remzi Kitabevi,
Istanbul, s. 70, 74-75).11. Mesrutiyet devrinde koyu ittihatgldlr, 1909'da ittihat ve Terakki Partisinin
Selanik kongresinde genel sekreterlik gorevini {istlenmistir. Hiir ve Kabul Edilmis Masonlar
Biiyiik Locast sitesindeki meshur masonlar listesinde ilk reisicumhurun yakin gevresinde yer
alan “Igisleri Bakaru Siikrii Kaya, Milli Egitim Bakaru Vasif Cinar, Milli Egitim Bakan1 Mustafa
Necati, Atatiirk’iin Yaveri, Bolu Milletvekili Cevat Abbas Giirer” gibi isimlerin bulundugu yerde,
“Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras” da yer alir (https://www.mason.org.tr/tuerkiye-de-uenlue-
masonlar, erisim: 16.08.2020). Musul meselesi ile ilgili olarak Tiirkiye-ingiltere arasindaki Ankara
Anlasmasi’nin (5 Haziran 1926), Mecliste kabulii sirasinda 7 Haziran 1926’da yaptig1 konusmada
Ingiltere'nin bin kilometre karelik arazi teklifini reddettigini, yakin sarkin sulh ve huzuru, Irak’in
istiklal ve saadeti adina Biiyiik Britanya Imparatorluguyla iligkilerimizi normal hale getirmek icin
“yegane muallak kalan bu arazi meselesinde fedakarliklara katlandik” agtklamasini yapan Tevfik
Riistii'niin (Fadime Tosik, 2002, Tevfik Riistii Aras'm Siyasal Kisiligi, Inonii Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Malatya, s. 114-115), Tiirkiye ¢ikarlarinin
dtesinde giicleri gozettigi goriilmektedir. fktidardan diistiikten sonra Igisleri Bakaninin suglayict
bir konusmasi {izerine Ocak 1947'de, komiinist olmadigini agiklar. 6 Ocak 1972'de vefat ettiginde
cenaze torenine, Istanbul'da Tiirkiye'deki yabanci devlet temsilciliklerinden yalniz Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi Istanbul Baskonsolosu da katilmistir (Melih Tinal, 2001, Bir
Siyasal Kisilik Portresi Olarak Dr. Tevfik Riistii Aras, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve
inkllap Tarihi Enstitiisti basilmamis Doktora Tezi, izmir, s. 137, 145, 153).
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ve diger ihtilallerde oldugu gibi, olaganiistii tehlikelere kars1 olaganiistii ka-
nunlar cikarilmasi ve mahkemeler kurulmasidir. Unlii mahkeme iiyelerinden
Kilic Ali, Istiklal Mahkemelerinin, “gercekten de Fransiz ihtilalinin ihtilal
mahkemelerinden 6rnek” alindigini hatiratinda kaydeder®.

Kanun teklifi, ihtilal mahkemeleri adiyla yapilir. Saruhan Milletvekili
Refik Sevket (Ince)in énerisine Dr. Tevfik Riistii’niin de katilmasiyla mahke-
melerin adi Istiklal Mahkemeleri'ne doniistiiriiliir. “Madem ki Biiyiik Millet
Meclisi milletin iradesini temsil ediyor ve onun iistiinde kuvvet yoktur, o hal-
de memleketi savunan, direnis giiglerini temsil eden Meclis, kendi icinden,
tiyeleri arasindan bir hakimler heyeti secerek kendi amacinin gerceklesmesi-
ne caligmalidir” goriisii 6ne ¢ikar®.

Aslinda yasalasma isi, kolay olmamuistir. Gelismeleri i¢inden takip eden
Hifz1 Veldet'in hatiralari, o giinlerin ortamimi yansitir. Ik Mecliste, lise II.
Smuf 6grencisi iken memur olan meshur hukuk¢u Hifz1 Veldet, Hukuk 6g-
rencisi olduktan sonra da Ankara Istiklal Mahkemesinde memuriyete devam
etmis, onun i¢in mahkemelerin ilk ve ikinci safthalarinda da kanunun yasalas-
mas1 ve uygulanmasina sahitlik etmistir.

Buna gore, 1920 Eyliil baglarinda Milli Savunma Bakani Fevzi (Cakmak),
mecliste, “memlekette firar ve bekaya (yani kitalardan ka¢gma veya askerlige
hi¢ gitmeme) olaylarinin pek c¢ogaldigindan, rakamlar vererek, soz ediyor,
silahiyle ya da silahsiz olarak kagip birliklerini bos birakanlarin bu tehlikeli
davranislarinin 6niine ge¢mek icin Bakanlar Kurulunca bir yasa tasarisi ha-
zirlanarak Meclis’e gonderildigini, bunda askerlikten kacanlarin ailelerinin
stirgiin edileceginin ve biitiin mallarmin miisadere olunacagimnin éngoriildii-
gint, asker kacgakligi durumunun 6niine ancak bu yolla gegilebilecegini s6y-
lityordu.” Paganin teklifi olan tasari, meclisin ilgili komisyonundan gegtikten
sonra genel kurula gelir. Orada giinlerce siiren ¢ok sert ve uzun tartismalara
konu olur. Ciinkii komisyon tasariya, dngoriilen siddetli tedbirleri uygula-
mak iizere, gerektigi kadar Istiklal Mahkemesi kurulmasina iligkin bir madde
eklemistir. Mahkeme iiyeleri, TBMM iginden ve salt ¢cogunlukla segilecektir.
Tasar1 adi, Istikldl Mahkemeleri Kanun tasarisi degil, “Firariler Hakkinda
Kanun Layihas1”dir. Bir¢ok milletvekili, Anadolu’yu dolduran asker kagak-
larmin bir kisminin eskiyalik yaptigini, bu yiizden iilkede asayisin kalmadi-
gin1 belirtir. Tasariin kanunlasmasini en ¢ok isteyenler; Tevfik Riistii (Aras),
yazar Orhan Kemal'in babasi Abdiilkadir Kemali, Mahmut Celal (Bayar),
Corum milletvekillerinden Ismet (Eker), sonradan Maarif Vekilligi yapmis
olan Mustafa Necati ile Adliye Vekilligi yapan Refik Sevket (Ince)'dir. Meclis

18 Kilig Ali,2005, s. 375.
19 Kilig Ali, 2005, s. 362.
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¢ giin bu konu tizerinde tartisir. Saruhan (Manisa) Milletvekili Mahmut Celal
(Bayar)'in verdigi drnek, siddeti telkin agisindan 6nemlidir. Buna gore, Bayar,
“cephede bulundugu sirada, kacan bir askerin kdytiine baska askerler gonde-
rerek onun biitiin koyun, keci ve sigirlarini miisadere ettirip cepheye getirtti-
gini ve arkasindan o kagaga haber salarak: ‘Eger cephedeki birligine katilmaz-
san, bunlari kesip askere yedirecegini’ bildirdigini, bunun iizerine o kacagin
hemen gelip af diledigini ve birligine katildigin1” anlatir. Bayar’a gore, boyle
zamanlarda Oyle sert tedbirler gereklidir. Hamdullah Suphi ise, “halkin giic
durumda oldugunu, perisanligini canli tasvirlerle anlatip, asker kacakliginin
oniine sertlikle degil, yumusaklikla, aydinlatma ile gecilebilecegini” savu-
nur. Refik Sevket (Ince), bu goriise siddetle kars: ¢cikar. Hamdullah Suphi’ye,
“Korkak” der. “Efendiler, asacagiz, asilacagiz, fakat bu Istiklal Miicadelesini
kazanacag1z” diye bagirir. H. Suphi de sert ¢ikar ama iig giinliik tartismadan
sonra 11 Eyliil 1920'de Firariler Hakkinda Kanun kabul edilerek tiger iiye-
li Istiklal Mahkemelerinin kurulmas: kararlastirilir. Hiikiimet adina konu-
san Erkan1 Harbiye-i Umumiye Reisi (Genelkurmay Baskani) Ismet (Inonii),
mahkemelerin acele olarak yedi yerde kurulmasini ister. Iki giin daha siiren
tartisma ardindan yedi yerde mahkemenin kurulmasi kesinlesir. Ardindan
salt cogunlukla iiyelerin secilmesi gerekmektedir. Fakat {i¢ tiyeden (Muhittin
Baha (Bursa), Mustafa Necati (Saruhan/Manisa), Refik Sevket (Saruhan) son-
ra, salt cogunluk saglanamaz. Secim, bir haftadan fazla uzar. Bunun iizerine
secilen ii¢ tiye, “Bizler ilk turda secildik, memleketin icine gider vazifemizi
goriiriiz” diye Meclise meydan okurlar. icki Yasagi Kanununun da tartisildig:
giinlerdir. Sonunda salt gogunluktan vazgecilerek en ¢ok oy alan on bes kisi
gorevlendirilir®.

Béylece meclis iiyelerinden olugan Istiklal Mahkemeleri, ordu kagaklarint
muhakeme edecektir. Kanun adina, goriisme sirasinda Bolu Mebusu Tunali
Hilmi itiraz ederek, mahkemelerin adinin “Millet Mahkemeleri” olmasim
teklif eder. Fakat kabul edilmez?'. Kisa kanunun dordiincii maddesi, biitiin
kurumlar icin baglayict bir hitkiim durumundadir: “Istiklal Mahkemelerinin
kararlar1 kat'1 olup infazina bilumum silahli ve silahsiz kuvvetleri memur-
dur.” 16 Eyliil 1920'de Selahattin Bey ve arkadaslarmin Istiklal Mahkemeleri
tiyelerinin secilmesi i¢in verdikleri 6nerge, mahkemelerin nerelerde acilacagy,
ne sekilde kurulacaklar: ve ka¢ mahkemeye ihtiya¢ oldugunu belirlemek {ize-
re Bakanlar Kuruluna gonderilir.

2 Hifz1 Veldet Velidedeoglu,1977, Anilarin Izinde Birinci Kitap, Remzi Kitabevi, Istanbul, s. 150-153.
Kanun kabul edildigi halde mecliste, mahkemelere fazla yetki verildigi, ordu islerine karisacagt,
idare memurlarinin asker kagagi oldugu gerekgesiyle yargilanacagi ve bilhassa idam yetkisi
verilen mahkemelerin ¢ok sert ¢alisacagi endise olarak dile getiriliyordu. Ordu kumandanlarinin
da kendi yetkilerine karisilmasindan hoslanmadiklar1 ve kars1 ¢ikacaklar: konusunda sdylentiler
dolasiyordu (Bk. Kiigiik, 2001, XXII1/351-352).

21 Gelek, 1965, Anadolu Ihtildli, s. 309.
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Uye secimleri sonucunda sekiz bolgede Istiklal Mahkemesi olusturu-
lur. Bunlar, Ankara istiklal Mahkemesi, Eskisehir, Konya, Isparta, Sivas,
Kastamonu, Pozanti, Diyarbekir Istiklal Mahkemeleridir. Mahkeme fiiyele-
ri, 27 BEyliil" de toplanarak bir calisma programi hazirlarlar. Bu arada Refik
Sevket Bey’in hazirladig1 beyanname, okunup kabul edilir. Beyanname ba-
silarak mahkeme heyetleri yola ¢ikmadan mahkeme bdlgelerine gonderilir®.

Beyanname, ilk kurulan mahkemeler ve meclis adina, ortakligi, donemin
yaklasim tarzini ortaya koyma yoniinden tarihi bir belge durumundadir®.
1923 sonrasinin harekete gegirmek istedigi duygu ve degerler yoniiyle ¢ok
farklidir. Ortak deger olarak dini, milli, hatta hamasi yap1y1; bulusma-birles-
menin merkezine almakta, her firsatta Hilafetle vatanin istiklal ve kurtarilma-
sinin hedeflendigi vurgulanmaktadir. Burada, defalarca yaymlanan beyanna-
meden bazi kisimlara dikkat gekilecektir. Giristeki muhteva sdyledir: “Ug yiiz
milyon Miisliiman’in {imid bagladig1 vatanimizda hilafet makam: aleyhine
zalim hiikiimetler tarafindan tertib edilen suikasd, Izmir, Adana ve Istanbul
isgaliyle pek acik suretde tahakkuk etdi. Bunun iizerine milletimiz bir defa
daha harekete geldi ve istiklaliyle varligin1t muhafaza i¢in her fedakarligi goze
alarak talihini, kendisinin intihab etdigi vekillerden miirekkeb Biiyiik Millet
Meclisi'ne teslim etdi. Filhakika vatanin fedakar evladi, yer yer, cephe cephe
hareket ve istiklalimizin harici ve dahili diismanlariyla aslanlar gibi carpis-
tilar ve garpisiyorlar. Biiyiik Millet Meclisi de 6ldiiriilmek istenilen su maz-
lum, fakat biiyiik milletimizi kurtarmaga calisiyor ve bu maksatla bir taraftan
memlekette halk idaresini kuracak en emin esaslara miistenid kanunlar vaz
ve tesisine ugrasiyorken; bir taraftan da diismanlarla el ele vermek fenaliginm
irtikap eden algaklar: ve diisman karsisinda firar eden hainleri kahr ve te’dip
etmek {izere fevkalade selahiyeti haiz (Istiklal Mahkemeleri) teskil etmis ve
mintikalarina gonderilmistir. Bu miinasebetle Biiyiik Millet Meclisi'nin 11 ve
26 Eyliil 336 (1920) tarihlerinde kabul etmis oldugu kanunun mevad-1 asliye-
sini aynen derc ediyoruz.”

Bu giristen sonra, Istiklal Mahkemeleri hakkinda kanunun dért madde-
siyle birlikte bir eki verilir. Kanun, 1srarla asker kacaklar1 iizerinde durmakta,
mahkemenin nasil tesekkiil edip yetkilendirildigini vurgulamaktadir:

“Madde 1- Muvazzaf ve gonlii ile hizmet-i askeriyeye dahil olub da firar
edenler veya her ne suretle olursa olsun firara sebebiyet verenler ve firari
derdest ve sevkinde tekasiil gosterenler, firarileri ihfa, iase ve ilbas eden-
ler hakkinda miilki ve askeri kavaninde mevcud ahkam ve inde’l-icab diger
gilina mukarrerat-1 cezayiyeyi miistakilen hitkm ve tenfiz etmek tizere Millet
Meclisi azalarindan miirekkeb “Istiklal Mahkemeleri” tegkil olunmustur.

2 Kilig Ali, 2005, s. 363.
# Kilig Ali, 2005, s. 364-367; Aybars, 2006, s. 402.
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Madde 2- Bu mahkemeler azasinin adedi {i¢ olup Biiyiik Millet Meclisi'nin
ekseriyet-i arasiyle intihab ve iclerinden birisi kendileri tarafindan reis ad’
olunur.

Madde 3- Istiklal Mahkemeleri’nin kararlari kat'i olub infazina bilumum ku-

va-y1 miiselleha ve gayri miiselleha-i devlet me'murdur.

Madde 4- istiklal Mahkemeleri'nin evamir ve mukerreratini infaz etmeyen-
ler veya infazda tealliil gosterenler isbu mahkemeler tarafindan taht-1 mu-
hakemeye alinir.

Madde-i zeyl: Kumandanlarin silsile-i meratib-i askeriye arasinda itaat ve

inzibat teminine ma’tuf hukuk ve selahiyetleri mahfuz kalmak tizere istihlas

ve istiklal-i vatan ve hilafet i¢in miicahede eden Biiyiik Millet Meclisi'nin

amal ve maksadina menafi olarak diisman maksad ve menfaatini tercih yol-

lu tesvikat ve tahrikat ve ifadatda bulunanlar ve memleketin kuva-y1 mad-

diye ve maneviyatini her ne surette olursa olsun kesr ve tenkise sa’y edenler

ve diismanlar hesabina askeri ve siyasi casusluk edenlerle 29 Nisan 36 tarihli

Hiyanet-i Vataniye Kanunu'nun havi oldugu mevaddan dolay1 maznun-u

aliye bulunanlarin icra-y1 muhakeme ve tenfiz-i hitkm selahiyeti Istiklal

Mahkemeleri teskil eden mintikalarda mehakim-i mezkureye verilmisdir.”

Beyannamenin, “Kardesler!” diye baglayan son kismi, mahkemelerin
hangi suclar1 takip edecegini, yetkilerinin yiiksekligini vurgular. Ama muh-
tevada korkutma, yildirmadan ziyade ikna, kazanma, hamiyet duygularini
harekete gecirme istegi one ¢ikar. Elbette Hilafet makamini diisman elinde
esir birakan anlasmay1 yapanlarla, asker kagaklari ile, kacaklara ne tiirlii olur-
sa olsun yardim edenlerle, diismanla is birligi edenlerle miicadele edilecektir.
Bunun i¢in mahkemeler, her tiirlii yetkiye sahiptir. Vatandasin anlayacagi
dille yapilan su vurgu énemlidir: “Istiklal Mahkemeleri vatani bugiinkii ag-
latic1 vaziyetden kurtarib evvelki serefli mevkiine ¢ikarmak igin elini vicdani-
nin {izerine koyarak Allah’in inayetine siginir, vatan hainleri hakkinda ceza
verir ve vatan ve millet istiklali kaygusundan bagka bir seyi diisiinmez, yalniz
Allah’tan korkar, i¢tihadinda fevkalade miistakil bir heyettir.”*

# Beyannamenin son kismi soyledir: “Kardesler!

Iste bizler bu kanunu tatbik icin bu mintikaya geldik. Simdi de bu cihetleri biraz izah edelim:
Istiklal Mahkemeleri zirde miinderic mevadu takib ve muhakeme edeceklerdir:

1. Milletle hilafet makamini diismanlar elinde esir birakan muahedenameyi kabul ve tervic
edenlerle bu gibilere uyanlar.

2. Gerek goniillii ve gerek muvazzaf olsun askerlige dahil olan bilciimle efrad ve zabitandan firar edenler.
3. Ahali ve efrad ve zabitandan firara sebebiyet verenler, yani askerin kagmasin kolaylastiracak
bir suretde s6z sOyleyen, yaz1 yazan, iltimas eden veya riisvet alan vesair her tiirlii harekatda
bulunanlar.

4. Firarileri derdest ve sevkde tekastil ve iltimas gosteren bilumum miilki ve askeri jandarma
memurin ve efrad ve zabitani.

5. Firari efrad ve zabitan1 saklayanlar, besleyenler, elbise verib giydirenler.

6. Biiytiik Millet Meclisi'nin ve Meclis dolayisiyla millet hakimiyetinin diismanlarini takdir veya
onlari ister yollu tegvikat ve ifsadatta bulunanlar.

7. Memleketde yekdigeri aleyhine nifak ¢ikararak devlet ve milletin isini bozanlar, kuvvetini
azaltanlar.
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Mahkemelerin Yapisi

Ik mahkemeler, ii¢ kisilikti. Hepsi de milletvekili idi. Yalniz milletvekilleri,
calistiklar1 bolgenin vekili degillerdi. Meclisi, temsil ediyorlardi. Aldiklar: ka-
rarlar onun igin, kanun gibi temyizi olmayan, hemen uygulanmasi gereken
kararlardi. Sonra baz1 degisiklikler yapilda.

TBMM'ne “Thtilal meclisi” diyen Hifz1 Veldet, meclisin “kendi biinyesin-
den cikarip olaganiistii yetkilerle donattigi bu mahkemelere”, “ihtilal mahke-
meleri” adinin verilmesini uygun goriir. “Istiklal Mahkemeleri, ‘siyasal mah-
kemeler’ niteligini tasiyordu. Su farkla ki, bunlar hiikiimete degil, dogrudan
dogruya Biiyiik Millet Meclisi'ne bagl idiler. Hiikiimetten emir almak soyle
dursun, kendilerini kurmusg olan Meclis’ten bile emir almazlardi” der. Yalniz
mahkemeler; “Meclis miistesna olmak tizere, Tiirkiye'nin sivil ve asker biitiin
makam ve mercilerine emir vermek yetkisine sahip bulunuyorlardi”*.

Ankara Istiklal Mahkemesi, goreve basladiginda yayinadigi, “Ankara
Istiklal Mahkemesinin Beyannamesi” baslikli bildirisinde hedefini ve ¢alisma
seklini soyle vurgular: “Milletin hayat ve hiirriyetini yikmak ve mefkdresini
sarsmak kastinda olan asiler ve miirtecilerle siyaseti bu caniyane maksada alet
edenler icin icraati seri’ ve kat'i bir divan-1 hak ve adl olacagi muhakkaktir.”?

Mahkemenin milletvekili tiyeleri ve diger calisanlari, aylik esasina gore
maas alirlardi. Kili¢ Alj, isimleri ve alinan maas miktarlarini verir:
“Ankara Istiklal Mahkemesi Bagkani Thsan Bey 10.800, iiye Hiiseyin Bey ve

ben 10.800%er kurus, Bagkatip Riza Bey 7.548 kurus, Zabit Katibi Sirr1 Bey
5.298 kurus, Katip Hiisnii 3.846 kurus, Odac1 Bekir Aga 1.500 kurus alryor-

8. Milletin zihnini yalan yanlis havadisle celenler.

9. Bityiik Millet Meclisi'nin haberi olmaksizin millet namina diismanlarla goriisenler.

10. Diismanlarimiza milletimizin ahvali hakkinda her ne suretle olursa olsun malumat verenler.
Bunlardan maada herkes bilmelidir ki;

a) Istiklal Mahkemeleri nokta-i nazarinda biitiin efrad-1 millet, her ne riitbe ve derecede
memuriyet ve meslekde bulunursa bulunsun miisavidir.

b) istiklal Mahkemeleri'nin karari kat'idir. Verilir verilmez derhal icra olunur.

c) Istiklal Mahkemeleri'nin verdigi emirleri yapmayanlar bu mahkemeler tarafindan derhal taht-1
muhakemeye alinir. Ve azl, tard, haps, nefy, kalebendlik, kiirek ve icabinda idam cezalarmna
mahkum edilir.

d) Istiklal Mahkemeleri seyyardir. Liizum gordiigiinde kazalari, nahiyeleri, kdyleri dolasarak
muhakemesini yapar ve icra eder. Hiilasa Istiklal Mahkemeleri vatani bugiinkii aglatici vaziyetden
kurtarib evvelki serefli mevkiine ¢tkarmak igin elini vicdaninin {izerine koyarak Allah’in inayetine
sigmnir, vatan hainleri hakkinda ceza verir ve vatan ve millet istiklali kaygusundan baska bir seyi
diistinmez, yalniz Allah’tan korkar, i¢tihadinda fevkalade miistakil bir hey” ettir.

Vatandaslar! Size son bir defa daha ilan ediyoruz, isbu beyannamenin tebliginden itibaren on giin
zarfinda hemen askerliginize kosunuz. Miicahede kuvvetimizi zaafa ugratacak yolsuzluklardan,
tecaviizlerden ictinab ediniz, bos bogazlarin sdzlerine inanmayiniz, sizi fesada sevk edenlere
uymaymiz, vatani vazifenizi takdir ediniz ve daima biliniz ki basinizda vatani ve sizi diisiinen
Biiyiik Millet Meclisi ve o Meclis” in maksadini temine galisan Istiklal Mahkemeleri vardir.”

% Velidedeoglu, 1977, Anilarin Izinde, c. 1, s. 149, 150.

2% “Ankara Istiklal Mahkemesinin Beyannamesi”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi
Enstitiisii Arsivi (TITE), K14G67B67-a001.
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duk. Ayrica yolluk almadigimiz igin, dolastigimiz siirece yaptigimiz masraf-

lar1 maasimizdan karsiliyorduk.”*

Gittikleri yerlerle ilgi ayrica harcirah alanlarin oldugu bilinmektedir.
Elcezire Istiklal Mahkemesinin 15 Subat 339 (1923) tarihinde aldig1 “1” numa-
rali “Karar”inda, mahkeme baskatipligine 2.500 kurus maas, Miiddeiumumi
Katibligine de 2.000 kurus maas, Zab1t Katiligine 2.000 kurus verilmesini, “ise
miibaseretleri tarihi olan 5 Subat 39”tan itibaren maaglarimin ve ii¢ gorevlinin
geldikleri yerler olan Konya, Nigde ve Antalya’dan itibaren de “harcirahla-
rinin iadesine miittefiken karar” verir®. Bagkatip Osman Nuri'nin, Konya-
Diyaribekir arasi yevmiye ve harcirahi 14.039, miideiumumi katibi Hilmi
Efendi'nin Antalya-Diyaribekir arasi yevmiye ve harcirahi 16.203 kurustur®.
Zaten bu donem, yolluk, yevmiye meclis tarafindan belli bir esasa oturtul-
mustur. Meclis kararina gore, “Istiklal Mahkemelerine giden aza-y1 kiram alt:
bin kurus maas elan miifettisler misullii harcirah ve ikamet yevmiyesini ala-
caklardir.” Miifettisler baska vilayetlere gittiklerinde her saat icin 180 kurus,
“Vilayat-1 Sarkiyede” ise 300 kurus alirlar. Seyahat sirasinda her sekiz saat
i¢in bir giinliik 240 kurus iizerinden seyahat yevmiyesi verilir. Bir merkezden
diger merkeze nakilde 240 kurus tizerinden alt1 giinliik masarif-1 harcirahiye
alirlar. Tedkikat i¢in gidilen yerde iki giinden fazla duruldugunda her giin
icin 360 kurus ikamet yevmiyesi verilir. Ayn1 yerde belirtildigine gore, kir-
tasiye giderlerinden aydinlanmaya varincaya kadar, ¢alisanlar ve ihtiyaclar
i¢in 6denek ayrilmistir.

Mahkeme Miktari
18 Eyliil 1920’de Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekilligi teklifiyle 14 mahke-

menin kurulmasi istenir. Hemen kurulanlar, Kastamonu, Eskisehir, Konya,
Isparta, Ankara, Kayseri, Sivas Istiklal Mahkemeleri olur. Bunlardan birinin,
model olmasi bakimindan hakkinda biraz bilgi verilmesi yerinde olacaktir.
Mecliste yapilan bu goriisme ile {iglincii sirada oldugu icin, “3 Numaral
Konya Istiklal Mahkemesi” iiyeliklerine; Bursa Milletvekili Osman Nuri
Efendi, Kengiri (Cankirt) Milletvekili Tevfik Efendi, Isparta Milletvekili Hac
Tahir Efendi segildiler®’. Konya Istiklal Mahkemesi'nin gérev alani; “Konya
Vilayeti, Afyonkarahisar Sancagi, Aksaray Sancag1” idi. Mahkemenin kuru-

¥ Kihig Ali, 2005, s. 369.

2 TITE, K332G15B15001.

» TITE, K332G3B3001 (16 Mart 1339 tarihli belge).

% TITE, K332G8B8001. Aybars, 1995, s. 161’de “Mahkemeler yolluk almadiklari igin, dolastiklar:
stirece yaptiklar: masraflar maaslariyla karsilanmaktaydi” ifadesini kullanur.

31 Bk. Osman Akandere, 2004, “3 Numarali Konya Istiklal Mahkemesi'nin Konya Isyanu ile lgili
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanligi'na Sundugu Raporu”, Atatiirk Universitesi Tiirk Inkilap
Tarihi Enstitiisii Atatiirk Dergisi, c. 1V, S. 2, s. 59-96.
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lus amaci; Konya ve civarinda ¢ikan Delibas Vakasin sorusturmak, sebepleri
hakkinda TBMM’sini aydinlatarak meclis otoritesini bolgede tesis etmekti.
Konya Istiklal Mahkemesi, 8 Tesrinisani (Kasim) 1920’ de fiilen goreve baslad1.
Uc ay1 askin siire ¢alisarak 18 Subat 1921’de gorevine son verildi. Meclis adina
Istiklal Mahkemesi'nin goreve baslamasiyla, 5nceki Harp Divanlarmin gorev-
leri sonlandirildi. Divanlarin baktig1 davalarla ilgili biitiin evrak ve dosyalar,
Konya Istiklal Mahkemesi'ne devredildi. Usul olarak mahkemeler yukarida
belirtildigi tizere, gorev alanlarindaki insanlar: bilgilendirici, ikna edici bir
bildiri yaymliyorlardi. Bildiriler, gérev yeri ad1 harig, hep ayn1 idi*. Konya’'da
goreve baglayan 3 Numarali Istiklal Mahkemesi de 16 Kasim 1920’de halka
hitaben bir beyanname yayinladi. Idamdan siirgiine her tiirlii cezay1 ver-
me ve uygulama yetkisine sahip oldugunu, gerekirse kaza, nahiye ve koy-
leri dolasarak durusmalar1 yapacagimi acikladi. Vurgu, firar edenlerle ilgili
idi. Beyannamenin yaymlandig: tarihten itibaren 15 giin icerisinde, hemen
askerlige kosulmasi istendi. Sebep acikti: Miicahede kuvvetimizi zaafa ug-
ratacak yolsuzluklar, tecaviizlerden kaginilmas: gerekiyordu. “Bogbogazlari
sOziine inanmayiniz. Sizi fesada sevk edenlere uymayiniz. Vatani vazifeleri-
nizi takdir ediniz ve daima biliniz ki basinizda vatani ve sizi diisiinen Biiyiik
Millet Meclisi ve o Meclis’in maksadini temine calisan. Istiklal Mahkemeleri
vardir” deniyordu. Konya Istiklal Mahkemesi, 27 Kasim 1920’den itibaren,
Divan-1 Harp Mahkemelerinden davalari devralip bakmaya basladi. Onemle
tistiinde durulan husus, Divan-1 Harplerin halk tizerinde olusturdugu koéti
etkiyi silmekti. Bunun i¢in haklarinda higbir evrak diizenlenmeyen, hi¢ bir
delil olmadig1 halde tutuklanmis olanlar1 serbest birakti. Mahkeme Baskani
Bursa Mebusu Osman Nuri Bey, 19 Mart 1921’de TBMM'si Genel Kurulu'nda
yaptig1 konusma ve Meclis Bagskanligina verdigi raporda donem atmosferi-
ni, mahkemenin ¢alisma sekli hakkinda 6nemli bilgiler verdi*. Osman Nuri
Bey’e gore, bagskani bulundugu mahkeme, is ytiikii yoniinden mdiistesna bir
mevkideydi. Delibas Vakasi/Konya hadisesi {izerine, onu askin harp divan
kurulmugtu. “Divan-1 harbin seri faaliyetine ragmen”, merkezde sekiz yii-
ziin izerinde, Seydisehir, Beysehir dahil olaya katilan biitiin yerlerde bin bes
ylizli agkin tutuklu yeni mahkemeden icraat bekliyordu. Konya merkezin-
de resmi hapishane, hususi tevkifhaneler, nezarethaneler, kislalarla benzer
yerler doluydu. Cevrede ise, camiler bile zanlilarin kaldig1 yer haline geti-
rilmisti. Isyana katildiklar1 iddiastyla, “siiphe” iizerine yiizlerce sahis daha
getirilmekteydi. “Bunlarin ne igin sevkolunduklari da mechul” oldugu gibi,
“isyana sureti istiraki, derecei istiraki ve sureti aldkasi nedir ve neden ibaret-

32 Bk. Kilig Al.i, 2005, s. 364-367; Aybars, 2006, s. 402-406.
¥ TBMMZC .9, 19.3.1337, C. 2, s. 159-161.
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tir? delili de mefkut (yok, mechul) idi. Yalniz isyana istirak ettiginden bahisle
ve iki satirlik bir tezkere ile bize veriliyorlardi”. Delilsiz, ispatsiz iki satir yazi
ile incelemeye baglayan mahkeme, 6ncelikle, divan-1 harblerin faaliyetini dur-
durup onlarin evrakini teslim alir. Ardindan biitiin gorev alanindaki yerlere
koyler dahil beyanname yayinlar. Beyannamenin teblig edildigine dair biitiin
dairelerden, birer teblig zabit varakas: ister. Sonra, mahkeme heyeti, bizzat
tevkifhaneleri gezer. Biitiin tutuklularin, tek tek sorgulayarak kimliklerini
tespit eder. “Zaten esbab1 mevkufiyetleri de mefkut”tur. Tutukluluk sebep-
leri belli olmayan sahislarin kimliklerini belirledikten sonra, “tanzim edilen
defterlerle; makam vildyetten, polisten, jandarmadan, kazalardan ve maka-
mat1 resmiye-i saireden bunlarin” ni¢in tutuklandiklar: sorulur. Durum igler
acisidir. Zira dogru diiriist cevap gelmez. Delil gosterilemeyen, nigin, kimin
tarafindan tutuklandiklar belli olmayanlar, delil bulununcaya kadar serbest
birakilirlar. Durum soyledir: “Maatteessiif pek nakis cevap geldi, dyle, binler-
ce eshasin muhakemesini icraya mecbur olan heyetimiz bir mechuliyet i¢inde
hareket mecburiyetinde kaldi. Tabii, viirut eden cevaplari da tetkik ettik ve bu
cevaplar icerisinde delil gosterilemiyemleri ve neden dolay1 ve kimin tarafin-
dan tevkif olundugu bilinemiyenleri; delail zuhurunda haklarinda tahkikat:
kanuniye icra edilmek {izere muhakemelerini talik ettik ve delil gosterilenler
hakkinda muhakemeye basladik”. “Geceli giindiizlii” ¢alisan mahkeme, kisa
siirede bes ytizii agkin karar verir, iki ytiiz kiisur evraki da devreder. Gizli otu-
rum olsa biraz daha bilgi verecegini belirten milletvekili, “Konya Hadisesinin”
ortaya cikis sebebini, iki kisiye baglar: eski Vali Cemal Bey ve eski milletve-
kili Zeynelabidin. Bu iki sahis, niifuzlarindan istifade ederek, Bozkir hadi-
sesini, Bozkir hadisesi netice vermeyince, eksiklerini tamamlayarak birinci
Konya Hadisesini o da olmayinca son Delibas Olayini meydana getirmisler-
dir. Tegkilatlari, Konya ¢evresinde gayet etkili ve mitkemmeldir. Maksatlari,
Konya merkezinde bir gegici hiikiimeti kurup etki alanini kazalara, ardindan
Afyon’a kadar genisleterek Yunanla birlesip Ankara’ya dogru taarruz etmek,
sonra Istanbul yolunu agmaktir. Gayeyi, tutuklularin itiraflarindan anlamis-
tir. Bu tutuklular, Dervis Bekirzade Mehmet, polis miidiiriyetine tayin olu-
nan Yakup Riistii’diir®. Miikemmel tegkilatlanip maharetle program yapan
isyancilar, programi maharetle idare edemedikleri i¢in basarili olamamuislar-
dir. Hazirlik sirasinda halkin biitiin katmanlarinin destegini alabilmek igin
ona gore telkinde bulunmuslardir. Miinevver olmayanlara, Kuva-y1 Milliye-
Ankara Hiikiimeti ve Meclis hareketinin Halifeye isyan oldugunu, istiklal igin
degil cepleri doldurmak igin yapildigimni anlatmiglar, bunun i¢in Konya mer-
kezinde bir senede gizli yirmi bir toplant1 yapmislardir. Milletvekillerinin,

3 TITE, K21G8B8-5001.
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“Hiikiimet yok mu imis, Oradaki vali ne yapiyormus?” sorularmna kars: acik-
lama yapar. Buna gore, baslangicta Kadinhanli Hoca Ahmet Efendi adinda
tliccardan biri®, dokuz on ay Once gelip “Mezaristanda” herkesten nikahi
{istiine yemin alir. Ardindan Istanbul’dan geldigi sdylenen Celal (Gordoslu
tiiccar Celal Efendi)* isminde biri, “miithis para” harcayarak propagandalar
yapar. Miinevver olanlara da Padisahin magdur oldugu, memleketin selame-
ti icin Ingilizler'e bas egmek gerektigi telkin edilir. Tiiccarlarin ticaret yolu
acilacak, koyliiler asker, vergi vermiyeceklerdir. Boylece degisik kesimler ki-
yama tesvik edilir.

Meclis Bagkanligina sunulan raporda olayla ilgili farkli detaylar verilir.
Buna gore, Cumra’ya bagli Alibeyhtiyiigii koyiinden “Delibasi'nin ova koy
Tiirkmenler ile asker firarilerinden toplayabildigi miisellah bes yiizii miiteca-
viz” kisi toplanir.

Konya Valiligine, resmi, gayr1 resmi kaynaklardan asilerin kuvvet top-
ladiklari, toplandiklarina dair ardardina ihbarlar gelir. Ama valinin, “vesaiti
tedafiiiyye ihzarma liizum goérmeksizin cidden gafilane olarak usati davet
etmesi”¥ climlesi iizerinde durulmaya degerdir. Burada acik¢a belirtildigi
tizere defalarca uyar1 geldigi halde valilik hi¢ bir tedbir almadig1 gibi asileri
davet etmistir. Ciinkii Delibas Mehmet, Kuva-y1 Milliye adina valilikle birlik-
te asker toplayan, valinin binbasilik nisan taktigi, Konya'ya geldik¢e bando
ile karsilattig1 biridir®. Boyleyken doniisiimiin nasil gerceklestiginin ortaya
cikartilmasi gerekmektedir. Belgede verilen bilgiye gore, Alibeyhiiyiigii mey-
daninda toplananlara, heniiz “hiiviyeti anlasilamayan bir hoca tarafindan
muvaffakiyet duas1” edilmis, “kaval ile selam havasi ¢alinarak {i¢ defa padi-
saha dua edildikten sonra hareket emri verilmis”tir. Buraya kadar sanki her
sey normal seyrinde goziikmektedir. Bundan sonra is ¢igirmdan gikar. Yol
tizerindeki karakollar ele gegirilir, telgraf telleri kesilir, Sakalak Kopriisiinde
bulunan yedi polisle catismaya yapildiktan sonra sehre girilir®. Cumra Iska
(sulama) Miidiirii Nadir Bey’in, Nigde araciifiyla vilayet makamina telg-
rafindan sonra valilik meseleye onem verir. Telgrafi Fahrettin Bey’e (Altay
Pasa) bildirir. Mevki Kumandanligi, jandarma, polis daireleri ile toplant: ya-
pilarak, disaridan sahislar toplanip silah dagitilir, askeri mektep ve Alaeddin
Tepesi'nde savunma tertibati alinir. Yirmi dort saat miidafaadan sonra, cep-

¥ TITE, K21G8B8-5001.

% TITE, K21G8B8-5001. Ayn1 yerde verilen bilgiye gore Celal, Karahisar, Kirsehirden Antalya’ya
kadar olan sahada fesad1 yaymaya muvaffak olduktan sonra ortadan kaybolmustur.

¥ TITE, K21G8B8-7001. (20/7/1943 tarihli [stiklal Mahkemesi tiyesi I. Devre Isparta Mebusu Tahir
Kucur tarafindan yeni yazi ile tekrar sunulan sekiz sayfalik rapor).

% Bk. Caner Arabaci, 1991, Milli Miicadele Dénemi Konya Ogretmenleri.

 TITE, K21G8B8-7001.
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hane, erzak yoklugundan teslim olunur. Bu arada Vilayette toplant: diizenle-
yen asiler, vali, polis miidiirii, jandarma alay komutan: ve bazi ilgelere kay-
makam atarlar. Olay1 bastirmaya gelen kuvvetler kisa stirede vaziyete hakim
olur®. Bundan sonrasi i¢in, Osman Nuri Bey’in mecliste verdigi bilgiler tize-
rinde durulmustur.

Osman Nuri, binlerce tutuklunun muhakemesinde gektikleri giigliikleri
izah eder. Tutuklularin “bir kism1 siiphe {izerine getirilmis, kimisi igfal edil-
mis, kimisi de maksadi1 bilmeksizin, miinevverlerin icra ettigi tesir neticesiyle
igfal edilmis” kimselerdir. Mahkeme, “Meclis, intikam hissi ile hareket etmez,
sirf 1slah ve gayret maksadiyle hareket eder” diisiincesi ile olaya katildig1 sa-
bit olmayanlar, saflik veya cehaletinden dolay1 kandirilarak katilanlar hak-
kinda 1limls, fakat bilerek katilanlar hakkinda siddet gosterir.

Raporda, Delibag Vakasinda, hiikiimetin de mesuliyeti oldugu belirti-
lir. Buna gore, ilk olayda zehirlenen kamuoyu tedavi edilmeden, fesadin en
onemli sahislarina “vazife-i milleyye” verilmistir*'. Bununla da yetinilmeyip,
halki irsat ve aydinlatma gorevi ile bu sahislar kdylere giderek isi biiytitmiis-
lerdir. Cepheye gotiiriilen kirk sahistan otuzu aleyhtedir. Bunlar, Afyon’da
olumsuz telkine, teskilat olusturmaya baslayip, Konya’da devam etmislerdir.
Vakadan bir ay once Zeynelabidin Efendi’'nin kardesi Rifat Efendi, Tagbash
Hac1 Hasan; Dinek, Cumra civarma, koylerin islahi, asker toplamak igin
gonderilirler. Asilerin, en biiyiik faaliyeti buralarda goriiliir. Boyle bir iddia,
Dervis Bekirzade Mehmet Efendi i¢in de ileri stiriilmustiir®?. Yalniz, hatala-
11 sayilip dokiilen Vali Haydar Bey’in kotii niyetli olmadigi, sonucta yagma
ve soyguna izin vermedigi i¢in hizmeti “sayani takdir goriilir’®. Vali hak-
kinda bu kanaati veren heyet, “bir iki kaza ve karyesi istisna edilince Konya
Vilayetinin miilhakat:1 ile beraber asi oldugunu kabul etmek lazimdir ve
bunlarin kaffesi kanunen holiim idama kesbi istihkak etmistir” hitkmi ve-
rir*. Bu hiikiimden sonra mahkemenin (divan-1 harpler) yargiladig1 olaya
karisan “iki bini miitecaviz” sahistan “yedi yiiz kiisur niifusun idam ve mii-
tebakisinin aletderacat miiebbet, muvakkat kiirek, kalabent, nef(y) ve tebit
cezalarila miicazat edildigi” resmen kaydedilmistir®. Ayaklanmadan son-
ra kurulan Harp Divanlari*® hizli calismistir. Ancak olayin ¢tkmasinda rolii

“ TITE, K21G8B8-6001.

4 TITE, K21G8B8-4001.

2 TITE, K21G8B8-3001.

# TITE, K21G8B8-2001.

“ T[TE, K21G8B8-2001.

4 TITE, K21G8B8-2001. Bir hafta icinde sorgulanan binlerce kisiden 741'ine idam, 1.156 sariga
agir hapis, kiirek, kal’abent, siirgiin ve benzeri cezalar verilir, Meclis Bagkan: tarafindan onaylanir
(Bk. Aybars, 1995, s. 83; Ahmet Nedim, ayni eser, s. XX).

4 Aybars, ayni yerde Konya'da 10'u agkin Harp Divani'nin kuruldugunu yazar. Ahmed Nedim,
ayni eser, s. XX'de 12 ayr1 Askeri Harp Divani’nin M. Kemal’in emriyle kuruldugunu belirtir.
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bulunanlarin cezalandirilma tarzi, halk vicdanini rahatsiz eder. Zira, Harp
Divanlari, sug¢lu bulunanlari idam eder. Suglari sabit goriilen Miislim ve gayri
Miislimler, Konya'da Hiikiimet Meydani, At Pazar1 ve Alaeddin Tepesi'nde
ac¢iga kurulan daragaclarinda asilir. Hatta Divan-1 Harp Mahkemesi, Konya
Milletvekilleri Mevlevi Postnisini Abdiilhalim Celebi ile Kazim Hiisnii Bey’i
suglu bularak Erzurum’a siirgiin karar1 verir. “Idam gibi agir cezalar halka
uygulandigi ve asil suglulara yumusak cezalar verildiginden, cezadan bekle-
nilen ibretli sonug¢ alinamaz.”#

Yalniz, “Kuvva-y1 Milliye adina Cumra civarindan asker toplayan”
Delibas’in Konya baskini, Islah-1 Medaris’in kurucular {izerine yikilmistir,
denilebilir. Bu vesile ile sanki eski bir hesabin goriilmesi, gergeklestirilmis gi-
bidir. Ciinkii yasanan donem, zaten saglikli bir muhakemeye elvermemekte-
dir. Cezalandirilanlar icinde medreselilerin miktari nedir, “Sariklilarin hayata
hakim” oldugu Konya’'da, ilmiyelilerin etkileri ne derece kirilmistir, heniiz
belli degildir. Idam edilenlerin baginda, Islah-1 Medaris miiderrisi ve kurucu-
larindan Mehmed Rifat Efendi (1872-1920) gelmektedir.

Rifat Efendi'nin “idam edilmesine kendisini ¢ekemeyen bazi hocala-
rin sebep oldugu” belirtilmektedir. Rifat Efendi'nin, Delibas olay: ile ilgili,
evinden alinip idam edilisinin tek sahidi, Hadimli Mehmet Vehbi Efendi’dir.
Bu bilgiyi kendisi, Delibas olaymin goriisiildiigii Meclis gizli oturumun-
da 24.10.1920 tarihli konusmasinda vermektedir. Mehmet Vehbi, kiirsiiye,
“kemal-i hicapla” geldigini vurgular. Olaylarin, bastirilma safhasinda biz-
zat i¢gindedir. Gece saat {igte cagirilmistir. O da ayni saatte “seyhin biraderi-

i

ni (Rifat Efendi) alip-gotiiriir.” “Seyhin biraderini gotiirmekle vak’anin 6nii
alindi. Seyhin biraderi Rifat asildi. ‘Sen gotiirdiin Hitkiimet onu getiremez
mi idi.” Ben teminat verdim. Dokuz odali bir evden ¢ikardim. Onu himaye
edecek idim ve is sabaha kalacakti. Valinin tezkeresi ile gelmeyen adamlari,
o seyhin biraderinin tezkeresiyle gece saat beste getirttik. Miizakere olundu-
gu yeri kendilerinin orada bulundugunu ikrar etmediler. Fakat tevilen tabii
yakaland1 ve hiikiimet de tesebbiiste bulundu. Vak’anin 6nii alind1.”# Rifat
Efendi'nin idami, mecliste 7 Kasim 1920’de anlatildigina gore olay, 8 Kasim
1920'de goreve baglayan Istiklal Mahkemesi'nden oncedir. Fakat idam ani

icin Milletvekili Vehbi Efendi, bir mahkemeden bahsetmez. “Hiikliimet de

77 Aybars, 1995, s. 83. Mecliste, asil suglular iizerinde yogun tartismalar yapilir. icisleri Bakanlig
adina agiklamay yetersiz bulan, Aydin, Bursa, Yozgat ve Karesi Mebuslari, ayr1 ayr1 so6z alarak
cezanin yetersiz oldugunu, “Vatana ihanetin” idamla cezalandirilmasi gerektigini sdylerler. Bu
arada olay oncesi, Konya Valisi olan Haydar (Vaner) suglanir. M. $iikrii; Valiyi, Bozkir olaymda
rol alan Delibas’i, asker toplamakla gorevlendirdigi, topladig1 askerlerle Konya’ya gelirken
karsilamaya hazirlandigi igin suglu bulur (TBMM GCZ, c. I, s. 204, 206, 208, 217).

#TBMM GCZ, c. 1, s. 202.
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tesebbiiste bulundu” diyerek idamin; tamamuyla siyasi bir tasarruf oldugu-
nu itiraf eder. Rifat Efendi’den sonra idam edilen énemli sahsiyet, Mesrik-1
Irfan gazetesinin sahip ve yazari Mazlumzade Haci Osman Efendi’dir. O,
Istiklal Mahkemesi karariyla, “asileri ilzdm etmek” (tarafini tutma) sugun-
dan, 1921'de idam edilerek Musalla Mezarligi'na gdmiilmiistiir*®. Bu arada
Aksehir'in meshur miiderrislerinden Harputluzade Haci Mustafa Efendi
Ekim 1920’de idam edilir. Mustafa Efendi, Zeynelabidin’in babast Mehmed
Bahaeddin Efendi’nin talebesidir. Zeynelabidin’le iliskisinden dolay1, Delibas
olaymna ad1 karisip Erzurum’a siirgiin gonderilenlerden birisi de din adamu
Hac1 Salih Efendi’dir (1873-1948). Kendisi ile iligkisi tespit edilenlerin ceza-
landirildig1 Zeynelabidin (6. Medine 1940); meclisin 16.4.1924 tarihli 2. celse
goriismelerinde Igisleri Bakani tarafindan 150'likler iginde agiklanir®.

Bu sirada hesaba girmeyen, “hesapsiz” cezalar da uygulanir. 18 Ekim’de
Seydisehir’e giren Albay Refet, burada bir¢ok kisiyi idam ettirir. 23 Ekim
1920’de ayaklanmanin elebas: oldugu soylenen kisilerin evleri yakilir. “Bu
uygulamalar ¢ok sert ve hukuk dig1 oldugu igin halk {izerinde olumsuz etki
yapiyor, korku ve dehset” uyandirir®. Uygulamalarda can ve mala verilen za-
rarin miktarmi tespit zor goziitkmektedir. Daha sonra Antalya Mutasarrifligi
ile Istiklal Mahkemesi arasinda yapilan bir yazigma fikir verecek mahiyette-
dir. Mahkemenin 19 Subat 1922 tarihli yazisina gore, Delibas Vakasi sirasin-
da Bozkir'dan yedi-sekiz bin koyun siiriilerek Isparta’ya gotiiriiliir. Bunlar
belediye tarafindan agik artirma ile satisa gikarilir, {i¢-dort bin koyun sonra
Antalya’ya gotiiriliip satilir. Bir olay1 bastirip diizeni saglamak tizere Bozkir
gibi halki fakir bir bolgeye gelenlerin, canli hayvanlarindan bir kismini gasp
etmesinin farkina varan Konya Istiklal Mahkemesi, koyunlar1 kimlerin elde
edip, sattiklari ile ilgili sorusturma baslatir®. Antalya Mutasarrifina yazma-
nin maksad: budur. Fakat burada da sonucun, Denizli olay1 gibi oldugunu
tahmin etmek zor degildir.

Istiklal Mahkemesi reisi de olay1 bastirmak iizere gelen kuvvetlerin, ver-
dikleri cezadan sikayet eder. Bunlar, bir ¢ok koyde “pek ¢ok haneler ihrak
(yakma) ve bir ¢ok eshas bila delil tevkif ve biitiin vilayet halk: bila tefrik
halen tecziye olunarak matlubu olan siddetin azami icra edildigi anlasil-
mis ve siddetle hareketi iltizam ederek ise baslayan heyetimiz halata sahit
olunca tereddiide diiserek siddet ve itidalden hangisinin miifit olacagini te-

# Caner Arabaci, 1998, Osmanli Donemi Konya Medreseleri 1900-1924, KTO yayini, Konya, s. 524-
526, Osman Efendi, daha 6nce, Konya ileri gelenlerinden olarak toplam 26 kisi ile Re’fet Pasa
tarafindan Ankara’ya gotiiriilenlerdendir.

% Arabaci, 1998, s. 522-524.

°! Aybars, 1995, s. 162.

52 TITE, K332G17B17a001. Bk. EK 8.
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emmiile mecbur kalmistir.” Harp Divanlar1 ve tedib kuvvetlerinin, siddet-
le “feci” cezalandirmalarmi halk, “intikam” alma olarak degerlendirmistir.
Istiklal Mahkemesi, biitiin Konya'nin cezalandirilmasini miimkiin gérmedigi
i¢in, olayda etkili olan ileri gelenlerin siddetle cezalandirilmasimni diisiiniir.
Boylece Istiklal Mahkemesi 6ncesi, siddet ve yanlis uygulamalar, halk goziin-
de diizeltilecektir®.

Konya Istiklal Mahkemesi’nin, raporunda verilen rakamlar, genelleme
tarzindadir. Cezalandirilmasi gerekenlerle ilgili diistincelerde de tutarsizlik
goziikmektedir. Hem vilayetin neredeyse tamamini suglu goren, ama valiyi
masum bulan, diger yandan da halki kazanmak isteyen siyasetci tavri 6ne gik-
maktadir. Mahkemenin goreve baslamasindan, lagvedildigi 18 Subat 1921’e
kadar gordiigii davalarda, Istiklal Mahkemeleri evrakini Meclis Arsivinde
gorebilen Aybars’a gore, 805 kisi cezalandirilmistir™. Verilen cezalarla sug
tiirleri, fikir vermesi bakimindan soyle tablolastirilmistir:

Suc tiirleri ve ceza alan suclu miktari

Ahz u gash N Fuhsa tesvik 1 Serseri 1
Casus 24 Hakaret 5 Silah saklamak 5
Dai-i (sebep olan) siiphe 1 Hirsizlik 23 Silah tagimak 4
Dovme 1 Hiyanet-i vataniye 8 Sekavet 9%
Diismanashizmet 6 Hikimet aleyhtan 1 Stipheli sahis 20
Irza tecaviiz 22 ihtilas (calma, asirma) 1 Tahkir 3
Kacakgilik 2 isyan 157 Tezvirat

Kadin kagirma 2 syana istirak 6 Vapura adam kagirma 2
Kadin kagirma 4 isyan ve katil 1 Vatana ihanet 43
Katil 10 iskence 4 Vazifeden firar 1
Diismana yataklik 2 Katil ve sekavet 4 Vazifeyi ihmal 1
Diismana yardim 8 Mahkim kagirma 1 Vazifeyi suiistimal 9
Emre itaatsizlik 1 Mal kagirma 2 Vazifeyi terk 1

3 TITE, K21G8B8-1001. Harp Divanlarinin, suglu- sugsuz ayrimina ¢ok dikkat etmeyen sert,
acimasiz tutumu Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde tartismalara sebep olur. Divan-1 Harp
Mahkemesi kararlarinin adil olmadig1 yolunda Meclis'te olusan genel kanaat iizerine TBMM'si,
Konya’ya bir “Heyet-i Tahkikiye” géndermeyi kararlastirir. Heyet, Corum Mebuslar1 Ferid ve
Fuad ile Sinop Mebusu Sevket Beyle Meclis disindan Ahz-1 Asker Dairesi Bagskan1 Miralay
Musa Kazim, Zat igleri Miudiirii Binbasi Riza, Ankara istinaf Mahkemesi Reisi Mecdi Bey ve
Asaf Bey'lerden olusturulur. 9 Aralik 1920’'de Konya'da gorevine baglayan arastirma heyeti,
sonucta isyan ile alakali ¢ok sayida dava oldugunu ve Konya'daki mevcut mahkemenin, biitiin
bu davalar kisa siirede sonuclandirmasinin miimkiin olamayacagini goriir. Davalarm uzamasi,
bir ¢ok kisinin magduriyetine yol agacaktir. Bunun {izerine heyet baskan1 Ferid Bey, TBMM’si
Baskanligina “Konya'da ikinci bir Istiklal Mahkemesi'nin kurulmasi” gerektigini bildirir. 22
Aralik 1920 tarihli telgrafa gore, Delibas Hadisesi dolayisiyla zan altinda bulunan sahis ¢oktur.
Harp Divant ile isin sonuglanmasi miimkiin degildir. Bu yiizden Konya ve gevresi igin bir Istiklal
Mahkemesi, siiratle bolgeye gonderilmelidir (Bk. Akandere, 2004, c. 1V, S. 2, s. 61-63).

* Aybars, 1995, s. 83.
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Askeri esyayi zayi etme 2 Mal satmak 1 Yagmaailik 1
Fiil-i seni’ 2 Menfipropaganda 2 Yalan beyan 1
Firar 241 Miri mal satma 1 Yalan ihbar 1
Firara sebebiyet 3 Muhalefet 3 Yaralama 1
Firar ve sekavet 7 Riigvet 15 Yataklik 10
Firara tegvik 3 Riisvet ve firar 1

Firariyi himaye 5 Sahtekarlik 18

TOPLAM 80%

Ayni yerde verilen bilgiye gore, mahkemeye getirilen toplam zanli mik-
tar1 3.600’diir. Bunlardan 575’isugsuz bulundugu icin berat etmistir. Biri gi-
yaben olmak tizere {i¢ idam, 105 kalabend ve kiirek, 2917 kisi muhtelif ceza-
lara mahkum edilir®. Istiklal Mahkemesi, Harp Divanlarindan daha baskin
gibidir.

“Mubhtelif” cezalarin ne oldugu hakkinda, yukaridaki tablo fikir verecek
durumdadir. Agirlik firarilerdedir. “Isyan” lafi cok edilmesine ragmen, 241 fi-
rar’m yaninda 157’de kalmistir. Burada kesin bilgilere hentiz ulasilmadiginin
yeniden belirtilmesi gerekmektedir.

Tabi gorev siiresinin bitirildigi 18 Subat 1921 tarihi, ilk dénem Istiklal
Mahkemeleri igin bir son degildir. Ankara disindaki Istiklal Mahkemeleri ka-
patilir. Ama askerden firar, casusluk ve soygun faaliyetlerinde tekrar artis go-
riiliir. Bunun tizerine Meclis, Temmuz 1921"de ii¢ yerde; Kastamonu, Samsun
ve Konya’da yeni Istiklal Mahkemesinin kurulmasim kararlastirir.

Mahkemelerin Calisma Tarzlari

Yukaridaki 6rnek disinda, mahkemelerin ¢alisma sekli ile ilgili olarak, bastan
sona Istiklal Mahkemelerinde gérev yapan Kilig Ali bilgi verir. Bazilar1 bilin-
dik de olsa Kili¢ Ali'nin degerlendirmesi soyledir:

“Istiklal Mahkemeleri'nin kararlar1 kesindi ve temyizi yoktu. Mahkemeler
Biiyiik Millet Meclisi'ne baghydi. Kararlarindan dolay1 sorumlu degiller-
di. Kararlarin yiiriitiilmesinde sivil ve asker biitiin gorevliler sorumluydu.
Istiklal Mahkemeleri'ni ilgilendiren olaylarin tahkikati &nce hiikiimetge
yapilir, sonra diizenli bir dosya halinde mahkemeye devredilirdi. Konu,
mahkeme heyeti tarafindan ayrica incelenir ve noksanlar1 tamamlandiktan
sonra olayla ilgili olanlarin agik yargilamasina gegilirdi. Suclular mahkeme-
ye getirildikten sonra, sorusturma memuru tarafindan davali hakkinda ileri
siiriilen su¢ okunurdu. Davali bu suglamalara cevap verir, kendini savunur-

% Aybars, 1995, s. 83-84. )
% Aybars, 1995, s. 84. Nedim’e gore Istiklal Mahkemesi, 43 kisiyi idam, 3.122 sanug cesitli hapis
cezalarina ¢arptirir (Ahmet Nedim, ayni eser, s. XX).
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du. Deliller karsilikli olarak ortaya konur taniklar dinlenirdi. Mahkemeler
kesin olarak agik yapilirdi. Gizli yapilmis tek bir mahkeme yoktu. Verilen
karar da acgik olarak okunurdu. Asker, sivil biitiin devlet memurlart mahke-
melerin verdikleri kararlar1 derhal infaz etmekle yiikiimliiydii. Hiikiimler,
temyizi olmadig1 ve derhal infaz edildigi icin, bu agir sorumluluk karsisinda
dava kil1 kirk yararcasina incelenirdi. Gazeteler bir giin 6nceden, yapilacak
durusmalar hakkinda bilgi verir, halkin ilgisini artirirdi. Halk, durusmalar1
ilgiyle izliyordu. Suclular kisa siirede yargilaniyor ve halk 6niinde cezalan-
dirihyorlardi. Bu, acik bir ibret oluyordu. Verilen kararlar, mahkemelerin
kendi bolgelerine ve diger Istiklal Mahkemeleri'yle, Meclis, Igisleri Bakanlig
ve diger ilgili yerlere bildirilir, gazeteler bunlar1 yayinlamakla zorunlu tu-
tulurdu. Istiklal Mahkemeleri gorev bolgelerine geldikten sonra, blgenin
asker ve sivil idarecileriyle iliski kuruyor, diger mahkemelerin ellerinde
bulunan ve kendi konularin ilgilendiren davalarin dosyalarmni devraliyor-
lards. istiklal Mahkemeleri olarak sadece suglular yargilayip cezalandirmi-
yorduk. Her tiirlii haksizligin, zorbaligin ve yasadis1 eylemin 6nlenmesi igin
de miicadele ediyorduk. Mesela, Ankara'nin Keskin ilgesine yaptigimiz bir
gezide, koyliilerin yana yakila sikayetleri bizleri isyan ettirmis, 9 Ekim 1921
tarihinde su beyannameyi yaymnlamistik: Koylerden bedelini vermeksizin
mevad-1 iase alanlar derhal Istiklal Mahkemesi'ne sevk olunacaklardir.”

Bu beyannameden sonra, Jandarma Komutan: Yiizbast Nuri ve emrinde-
kiler, koyliiye zuliim ve iskence yaptiklar: ve parasini1 ddemeksizin hayvanlari
igin arpa topladiklari sikayetiyle tutuklanarak Ankara Istiklal Mahkemesi'nce
yargilanirlar. Sonugta, Yiizbagi Nuri'nin askerlikten atilmasina, tutuklandig:
tarih olan 12 Kasim 1921’den itibaren iki y1l; Hikmet Cavus’un bir sene kiire-
ge, Hasan Cavus'un da aym sekilde cezalandirilmasina karar verilir. Karar,
biitiin jandarma birliklerine ve bolge halkina duyurulur. Boylece, benzeri sug-
larin yetkililer tarafindan yapilmamasi saglanmaya calisilir. Beyannamelerle,
basmnin kullanilmasinda amag, sadece telkin degil ayn1 zamanda uyar1 ve
caydiriciliktir.

Istiklal Mahkemeleri baslangicta, biiyiik dert olan firari davalarina bak-
mak {izere kurulmuslardi. Yetkileri kisa bir siire sonra artirilir. Kili¢ Ali'nin
siralamast ile Istiklal Mahkemelerinin ilgilendigi baslica suglar iginde firarile-
rin on ti¢iincii sirada konumlanmasi, dikkat cekmektedir:

“1. Vatana ihanet, ayaklanma, 2. Casusluk, 3. Bozgunculuk ve aleyhte pro-

paganda, 4. Soygunculuk, 5. Gorevini kotiiye kullanmak, 6. Halka eziyet ve

baski, 7. Asker ailesine saldiri, 8. Tekalif-i Milliyeden mal kagirmak, 9. Katil,

10. Diisman isgalinden yararlanip, kanunsuz hareketlerde bulunmak, 11.

Diismana yardim ve igbirligi, 12. Diisman ordusuna katilmak, 13. Askerden

firar etmek, firar edenlere yardim ve yataklik etmek.”

7 Kilig Ali, 2005, s. 367-368.
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Mahkemeler, bu tip suglara, dnemlerine gore su cezalar1 veriyordu:

“1. Asarak idam etmek veya kursuna dizmek, 2. Kal’a-bend, kiirek veya agir

hapis, 3. Siirgiin, 4. Dayak, 5. Zarar1 0detme, 6. Gorevden uzaklastirma, 7.

Halk ve asker dniinde teshir, 8 . Milli Miicadele’nin sonuna kadar gozaltina

alma, 9. Mal ve miilkiine el koymak, 10. Asker kagaginin yerine en yakinini

askere almak.”*®

Cezalarda, evrensel hukuk acisindan “sucun sahsiligi” onemlidir. Ama
burada dikkat edilirse “asker kagaginin yerine en yakininmi askere almak”,
cezanin sosyal boyutunu gostermektedir. En yakini askere almanin yaninda
daha once iizerinde duruldugu tizere, evini yakma, hayvanlarimi siiriip go-
tiirme gibi ceza yontemleri, “mahalle baskisini” harekete gegirmenin, ceza-
landirmadan kurtulusun olmadigini tembihlemenin araci olarak 6ne ¢ikmak-
tadir. Yalniz bu yontem, otoritenin, bir yontiyle gii¢stizliigiiniin de isaretidir.
“Seni yakalayamadim, yakinlarin-mal varligin iistiinden sana ac1 gektirece-
gim” anlaminda bir hukuksuzluk halidir.

Istiklal Mahkemeleri suglulara, verilen siire icinde teslim olduklar1 tak-
dirde, af firsat1 taniyordu. Yayinlanan beyannameler, ¢ok etkili oluyordu. Bu
beyannameler sayesinde, agir su¢ islememis kagak ve bakayalar, subelere
teslim oluyorlardi. Beyannameler, asker ve sivil gorevliler tarafindan sehir,
kasaba, kdy ve mahallelere kadar gonderilip dagitiliyordu. Yine bu gorevli-
ler araciliiyla, suglularin yakalanip mahkemeye getirilmeleri saglaniyordu.
Topluma telkinde her firsat degerlendiriliyordu. Mahkemenin ad1 ile doviz
levhasi da bunlardandi: “Her mahkemenin kapisinda biiyiik bir levha ile
mahkemenin ad1 yazili bulunurdu. Mahkeme heyetinin oturdugu yerin ar-
kasinda yine biiyiik bir levha ile ‘Istiklal Mahkemesi, Miicadelesinde, Yalniz
Allah’tan Korkar’ yazisi asiliydi”*.

Istiklal Mahkemelerini, ilk kuruldugu giinlerde Sovyetlerin Ceka mahke-
melerine benzetenler olmustur. “Onlara gore istiklal mahkemesi demek yal-
niz sehpa, yalniz asmak demektir”. Yalniz Sovyet ihtilalinin 15. y1ldéniimiin-
de Moskova’da yapilacak torene, Tiirkiye’den katilacak heyete M. Kemal,
Kili¢ Ali’yi de dahil ederek Moskova’ya gonderir. Orada bir ziyaret sirasinda,
Hariciye Komiseri Cigerin ile Kili¢ Ali, mahkemeleri konusurlar. Kilig¢ Alj,
Istiklal Mahkemelerinin farkini sdyle anlatir:

“Cigerin, bizim IstiklalMahkemeleri'nikendilerinin Ceka Mahkemeleri'ne
benzetiyordu. Benden aradaki fark: sordu. Ceka mahkemelerinin dort duvar
arasinda ve gizli faaliyette bulunduklarini, Istiklal Mahkemeleri'nin ise millet
karsisinda her davaya acik yargilama ile baktigini, hiikiimlerini de millet kar-

% Kilig Ali, 2005, s. 369-370.
% Kilig Alj, s. 370.
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sisinda verdigini anlattim. Cigerin beni onaylad1”. Ceka'nin isi-giictiniin, “bas-
tan basa kan ve terdr” oldugunu belirten Kilig Ali, Istiklal Mahkemelerinin
“adaletin simgesi” oldugunu ama bunlarin da “biraz sertge” kararlar aldigini
itiraf ettigini kaydeder®.

Mahkemelerin kararlar1 hep oybirligi ile alinmazdi. Uyelerin farkli dii-
stiindiikleri, hatta karara serh diiserek farklilig1 kayda gegcirdikleri olurdu.
Bunlardan birisi Elcezire Istiklal Mahkemesinde oldu. Mahkeme baskani
Hacim Mubhiddin, karara “Muhalif” kaydimni koyarak altina, genis bir serh
diistii. Burada mahkeme, firarilerle ilgili olarak 131 idam cezas1 vermis, ce-
zalarin onay1 i¢in meclise basvurulmus ama meclis, onay veya ret karar1 ver-
memistir. Bu gecikme, meclis adina bolgede bulunan ve kararlarinin hizli,
siddetli olusu ile etkili olan mahkemeyi zor durumda birakmigtir®'.

Bolgelerine gdre mahkemeler bazen farkli durumlarla karsilasirlar.
Pozant: Istiklal Mahkemesi adina Meclise bilgi veren Bayezit Milletvekili Atif
Bey®, onceleri firarilerle ilgili hi¢ idam karar1 vermediklerini agiklar. Sonra
yakalanan ti¢ asker kagagi, kendilerini gotiirmekte olan jandarmay1 6ldiirme-
ye ¢alistiklar1 i¢in idam edilmis, Fransizlara casusluk eden iki sahis da idam-
lara eklenmisgtir®.

Bu donem asker kagaklari nigin ¢oktur? Zor zamanlarda, vatan savunma-
sina kosmasi gerekenler, bazen silahini da alarak birligini nicin terk etmekte-
dir? Az da olsa bir durum tespiti ardindan sorularin yoklanmasi gerekir.

Mustafa Kemal, 5 Agustos 1921’de Meclis yetkilerini Baskumandanlikla
birlikte tizerine almis ve ardindan cepheye gelmistir. “Subaylar savas1” olan
Sakarya Meydan Muharebesinden hemen onceki giinlerdir. Eski Afyon
Milletvekili Ali Taskapili'nin Falih Rifki'ya anlattigina gore, yedek subay ola-
rak cephede kendisine M. Kemal, “Ali Bey neden kagagimiz ¢ok. Giinde ne
kadar?” diye sorar. O da “bin kadar” der. Geriden cepheye gelenlerin miktari-
n1 sorar. Onlar da sekiz yiiz kadardir. Kafasindan bir hesap yaparak, “On bes
giinde iki bin bes yiiz.. Pek fark etmez” der®.

Firariler, yalmz batida rastlanan bir durum degildir. Elcezire Istiklal
Mahkemesi, iki numarali kararmi, asker kagaklarimin affi hakkinda alir. 10
Mart 1923 tarihli karara gore heyet, Diyarbakir yolunda iken yaptig1 incele-

00 Kilig Alj, s. 372-373.

¢ TITE, K332G6B6001. Bk. EK 6.

2 Atif Bey, 1882 Rodos dogumludur. Kaymakamlik, I. Dénem Pozant: Istiklal Mahkemesi iiyeligi
yapmustir. {lk meclise Bayezit Milletvekili olarak katilan Atif Bey, cumhuriyet devrinde askeri
okullarda 6gretmenlik yapmustir (Aybars, 1995, 169).

©TBMM ZC, 1.9, 19.3.1337, C. 2, 161-162.

 Falih Rafki Atay, 1980, Cankaya-Atatiirk’iin dogumundan éliimiine kadar-, Bates yayini, istanbul,
s. 299.
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mede kacgaklarin ¢ok oldugunu fark etmistir. Care olarak, asker firarilerinin
geri birliklerine katilmalarini saglamak i¢in bir zaman tanima iyiliginin yapil-
masi gerektigini diistiniir. Bu kararin her koye tebliginden sonra, on giin igin-
de kagaklar Asker Alma subelerine teslim olurlarsa haklarinda higbir iglem
yapilmayacak, dogrudan birliklerine gonderileceklerdir. Bu arada yakalanip
Harp Divanlarinda yargilandig: halde haklarinda hiikiim verilmemis olan
varsa, karar, onlara da uygulanacaktir. Kararin duyurulmasi ile ilgili olarak
sivil ve resmi makamlar gorevlendirilir. Yalniz verilen siirenin bitimine kadar
bu haktan yararlanmayan kacaklar, onlar1 koruyanlar, giydirip, ihtiyaglarini
karsilayanlar, kendi hizmetinde kullananlar siddetle cezalandirilacaklardir®.

Falih Rifki'min verdigi rakamlara gore, Sakarya’da verilen kayip 3.282
olii, 13.618 yaraly; Biiyiik Taarruz’'da ise 2.542 6lii, 9.977 yaralidir®®. Asker
kagagindaki acgik ile 6liim miktarlari neredeyse birbirine yakin miktardadir.
Bozgun psikolojisi, genel atmosferi tesir altina almistir. Cephede, cephe geri-
sinden, ailesi, ¢ocuklarinin korunacagindan emin olmayan asker, 6nce ailesini
korumay1 diisiinebilmektedir. Ozellikle isgalin hizli ilerledigi yerlerde, bu tiir
dontigler bilinmektedir. Ama asil, Mondros Miitarekesinin getirdigi ortam
toplumu zehirlemistir. Asker mevcudunun diistiriildiigii anlasma, savunma
isini hafif silahli elli bin civarinda jandarmaya birakmistir. Kuva-y1 Milliye,
bunun tizerine goniillii vatan savunuculugu olarak devreye girer. El altindan
tesvik de edilir. Anlagsmaya gore sorgulanamayacak bir kuvvet olusturulur.
Bu olusumun 6nemli bir kismi, ordu kadrolarin1 bosaltan askerlerden elde
edilir. Subay, erat icinden Kuva-y1 Milliyeye katilma, resmi orduyu bosaltma,
bir gesit firar gibidir. Durumu iyi idrak edemeyenler, daha sonra bu tiir go-
riiniirde yasal olmayan gelismeyi firsat olarak degerlendirmeye baslamislar-
dir. Yalniz, genel hal, Balkan Harbi'nde yasanan bozgun ortami gibi degildir.
Kuva-y1 Milliye iistiine, TBMM'ne bagl yeniden diizenli ordunun giiglendi-
rilmesi, Istiklal Mahkemelerinin gayretini gerektirmistir.

Firariler disinda memleketteki buhran neredeyse akil almaz diizeyde-
dir. Olay Denizli’de yasanmistir. Diismanla savasan bir grup goniillii (efe),
Yunanmn gelmekte oldugu sdylentisini yayip, bunun {izerine sehirden geki-
len halkin ev, diikkan ve magazalarini yagmalamistir. Durumu 6grenen halk,
gayrete gelip baz1 efeleri ldiiriir, bazilarni da hapseder. Bu haber duyu-
lunca, bolgenin Kuva-y1 Milliye giigleri (Demirci Mehmet, birlik komutan
Sefik), diismana harcayacag: giicii, makineli tiifekler, toplar1 sehrin {istiine
sevk ederek toplumun ileri gelenlerini toplar. Demirci, arkadag1 Sokeli Ali
ve bazi kizanlarinin 6ldiirtilmesine ¢ok sinirlenmis, “intikam hirsiyla hare-

6 TITE, K332G15B15001. Bk. EK 1.
% Atay, Cankaya, s. 311.
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ket etmeye baglamugtir. Oyle ki.. Denizli'yi atege vermeyi ve istisnasiz biitiin
halki kursuna dizmeyi bile diistinmiistiir”. Bundan sonra Denizli’"de kizan-
lar, arama yapip bulduklarini hiikiimet konag1 6niinde toplarlar®’. Iclerinde
miiderris, kadi, bolgeyi Sivas Kongresi'nde temsil eden Mehmet Siikrii de
dahil, “koyun bogazlar gibi” keserek idam ederler. Kime giivenilecek ve ada-
let i¢in nereye basvurulacaktir? Denizli Milletvekilinin oglu, Denizli'yi Sivas
Kongresi'nde temsil edenlerden Yusuf Bey, Istiklal Mahkemesine miiracaat
eder®. Sikayeti ve uzun ifadesinin ilk sayfasi, durumunun vahametini hisset-
tirecek durumdadar:

“Sikayetim Demirci Mehmet Efendi ve Elli Yedinci Firka Kumandan:
Sefik Bey ve jandarma zabitanindan” diyen Yusuf Bey, halk infialinden son-
ra Demirci Mehmet Efe ve firka kumandan vekilinin Denizli'ye gelerek ora-
da bulunan ahaliden bazilarini katlederek sehre dogru gelip top ve mitral-
yozlerle sehri abluka ettigini anlatir. Halk kuvvet baginda firka kumandani
Sefik ve askeri goriince “hiikiimete olan sadakat ve merbutiyetlerine” devam
etmislerdir. Ama “hiikiimet Oniinde” toplanan “Mutasarrif Vekili ve Kadi
Efendi ve Miidddeiumumi Bey ve memurlarin bazilarini ve esraftan Saragzade
Salih Efendi ve miiderrisinden memleketin en yiiksek hocalarindan Gerizade
Esad ve Mevliidzade Hafiz Mehmed ve Yigitbagi Haci Ismail ve pek sevdi-
gim Sivas Kongresi arkadaslarimdan ve Mekteb-i Hukuk mezunlarindan
Dalamanlizade Mehmed $iikrii efendilerle iclerinde on bes yasinda ¢ocuk ve
kadin ve altmis yasini miitecaviz ..sayan-1 hiirmet kimseleri koyun bogazlar
gibi bogazlamak suretiyle katl ve idam ettigini ve halen mevkuf Yoriik oglu
Mustafa’nin da Demirci Mehmet'e kasaplik ettigini” 6grenir. Is gigirindan ci-
kinca, “Demirci Mehmet Efe emriyle soyulmadik hane diikkan ve magaza”
neredeyse kalmamistir.

Istiklal Mahkemesine intikal eden bu fevkalade 6nemli hadisenin ¢o-
ziiliis sekli de olay kadar fevkaladedir. Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa
Kemal’den Konya Istiklal Mahkemesine génderilen 30 Ocak 1922 tarihli sif-
reli telgrafa gore, olay Istiklal Mahkemesinden 6nce olmus, durum Igisleri
Bakanligina intikal etmistir. Onun i¢in mahkemenin buraya gitmemesi gere-
kir. Ustelik, Denizli'nin Sivas Kongresindeki temsilcisi, ileri gelenlerini koyun
bogazlar gibi kesen tutuklu sahis Mustafa'nin da “idareten tahliye” edilmesi

7 Erol Akcan, 2005, Milli Miicadele'de Demirci Mehmet Efe’nin Faaliyetleri 1919-1920, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, yaytmlanmamus Yiiksek Lisans tezi, Konya, s. 121. Ayni
yerin devaminda anlatilan, kizanlarin “suclu ya da siipheli gordiiklerini 6ld{irmelerine, Demirci
Mehmet Efe’nin bile miidahale edemedigi ifadesi, intikam duygusuyla isin ne kadar ileri
gotilirtildliglinii gostermektedir. Bk. Akcan, 2005, s. 121-128.

% TITE, K331G1B1-20a001. Bk. EK 3.
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icin Icisleri Bakanligma yazi yazilmistir®. Boylece, adaleti saglamada hizli ve
siddetli olmas1 gereken mahkeme, Denizli’de keyfi olarak 60 kisiyi astiran,
korumas: gereken milletin evini, magazasini talan edenleri kollayan, “gittigi
her yerde keyfi kararlarla 6liim cezalar1 uygulayan”” Demirci ve beraberin-
dekilere kars1 zorunlu olarak seyirci kalmigtir”.

Halbuki bu dénem Konya Istiklal Mahkemesi; Isparta, Burdur, Antalya,
Adana ve Mersin bolgelerinde gorev yapmis, 11 Agustos 1921’den 31 Temmuz
1922’ye kadar 14.071 kisiyi yargilamis, 1645 kisiyi idama mahk{m etmis, 368
kisiye kiirek cezasi verip, 4841 kisiyi de gesitli cezalara ¢arptirmigtir™.

Donem, adaletin tecelli etmesini saglayacak giivenlik kadrolarinin yeterli
olmadig1 bir uygulamanin da sahididir. 1919-1921 arasinda Milli Miicadele’ye
katilarak Uskiidar, Kocaeli, Rize, Artvin, Konya’'da gorevler yapan ittihatgl,
Enver Pasa’nin yaverliginde bulunmus olan Binbas: Yenibahgeli Siikrii, bazi
yetki sahibi askerlerin tutuklulara iyi davranmadigimi anlatir. Aralarinda
“bir¢ok masumun” da bulundugu tutuklular, adin1 vermedigi ama smif ar-
kadast olan bir komutan tarafindan sira dayagindan gegirilmekte, yanlarinda
bulunan para, ekmek gibi malzemeleri gasp edilmektedir”.

Mahkemelerin Karar Alma Usulleri

Maksat, kisa stirede etkili ve hizli sonu¢ almak olunca arastirma, incele-
me, delile dayali karar verme miimkiin degildir. 1925-1938 arasinda siirekli
Disisleri Bakani olarak gorev yapan, kendini sosyalist olarak tanumlayan, bir
ara Ugiincii Enternasyonal’in (Komintern) yiiriitme kurulu iiyeligine getirilen
Tevfik Riistii (Aras), Fransiz gazeteci Colette’e mahkemede nasil karar aldik-
larin1 sdyle anlatir: “1920 Sonbahari’'nda Kastamonu’da Istiklal Mahkemesi
tiyesi olarak bulunuyordum. Bir kasim aksami bir otel odasinda {i¢ arkadas
toplanmis, saniklar hakkinda ne gibi kararlar alacagimiz tartistyorduk.””*

Antalya Milletvekili Rasih Efendi'nin (Kaplan), mecliste verdigi bilgiye
gore, gorev alan1 Eskisehir’e 5 Ekim 1920’de gitmistir. Buradaki gorev sonucu

 TITE, K332G17B17001. Bk. EK 7. igisleri Bakanligina génderilmesi emredilen yazi ve belgelerin
mahkeme bagkani tarafindan nigin génderilmedigi, yillar sonra Igisleri, Meclis Arsivi degil de
nigin TITE Arsivine teslim edildigi diisiindiiriicii sekilde ortaya cikmaktadir denilebilir.

70 Aybars, 1995, s. 162.

/I Denizli olayindan sonra 57. Firka Kumandani Sefik Aker goérevden alinmis ama Demirci
Mehmet Efe’ye dokunulmamistir. Delibas Olayindan sonra 15/16 Aralik 1920'de Demirci'nin
iistiine Refet Bey kumandasindaki kuvvetler gonderilir. Efenin emrindekiler ve silahlar teslim
alinir. Mecliste bir milletvekilinin, Demircinin Istiklal Mahkemesine verilmesi diistincesine ise M.
Kemal kargi ¢ikar (Bk. Akcan, 2005, s.151, 161-162, 164).

72 Aybars, 1995, s. 155.

7 Yasar Semiz-Omer Akdag, 2011, Yenibahgeli Siikrii Bey'in Hatiralari, Cizgi Kitabevi, Konya, s.
16-18, 255-256.

7 Hifz1 Topuz, 2004, Devrim Yillari, Remzi Kitabevi, Istanbul, s. 70, 74-75.
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menfi propagandada bulunan Kuva-y1 Inzibatiyededen olanlara (12), hiyaneti
harbiye, casusluk, diisman lehine propaganda (141); firar esnasinda eskiyalik
(24) yapanlara ve ¢ogunlukla firarla ilgili davalara bakmiglardir. Ama Rasih
Efendi, davalar icinde devlet gorevlileri ile ilgili bir 6rnegi 6zellikle anlatir.
Donem ve durumu agiklamak bakimindan olayin kisa da olsa verilmelidir:
Bir yiizbagi, kendi hususi isi i¢in polise miiracaat eder. Polis aracihigiyla bir
sahsi, karakola getirttirir. Karakolda, polis komiserinin oniinde takati kesi-
linceye kadar adami dovdiikten sonra, Kiitahya'ya gotiiriiliip orada temiz-
lenmesini tembih ediyor. Tabi doviilen sahis, bir yolunu bulup kurtularak
Istiklal Mahkemesine bagvurur. Mahkeme, millet-hiikiimet hukukunu ¢ig-
neyen resmi sahislardan yiizbasiy1, gorevden atarak alt1 ay hapse, polis ko-
miserini de dniinde dayak atilmasina seyirci kaldig1 igin gorevden alarak {ig
ay hapse mahkum eder. Cezalar etkili olmustur. Mahkemenin gorev yaptig
Eskisehir Sancaginda firar, eskiyalik kalmadig: gibi, Kiitahya’da da bir eski-
yadan baska eskiyalikla ugrasan kimse kalmamaigtir™.

Baskumandanlik Kanununun uygulandigi donem Istiklal Mahkemeleri,
devlet carkinin yavas isleyen veya islemeyen kisimlarinda ¢dziim araci olarak
devreye girmistir. Bunlardan birisi, ulasim sorunudur. Demiryollarinin asker,
askeri malzeme naklinde 6nemi biiyiiktiir. Ama istenilen zamanda ulasim
saglanamadig1 zaman biiyiik zararlara katlanmak gerekmektedir. Onun igin
mahkemelerin korkutuculugu, hentiz millilestirilmemis olan demiryolu ula-
siminda ise yarar. Anadolu-Bagdat Demiryollart Miid{iir-i Umumi vekili Bekir
Liitfi'nin Nafia Vekaletine yazdig 1/12/37 (1921) tarihli yaziya gore, trenlerin
diizeni temin edilemedigi takdirde memurlarin Istiklal Mahkemelerine ve-
rilecegi bildirilmistir. Bunun {izerine “tutusan” yonetim, bakanlikla irtibat
kurarak ulasgimda aksama olmamasi i¢in komiir, odun yani yakacak temini
ve bunlarin elde edilmesinde calistirilacak orman iscileri, para havalesi gibi
konular1 bakanlikla gériisiir. Istiklal Mahkemelerinin diger kurumlar iizerin-
de etkisini anlamak agisindan belgenin degerlendirilmesi yerinde olacaktir.
Bu ayni zamanda 1921 sonu itibariyla sosyal ve biirokratik yapmin durumu
hakkinda da fikir vermektedir’®. Genel Miidiiriin Baymndirlik Bakanligina ya-
z1s1 sOyledir:

“Simdi Konya isletmesinden almis oldugum telgrafnamede trenlerin inti-

zami temin edilemedigi takdirde memurlarimizin Istiklal Mahkemelerine

verileceginin ordu tarafindan teblig edildigi bildiriliyor. Her zaman arz ve

izah edildigi vechile trenlerin intizaminin temini i¢in para lazimdir. Halbuki
bu kisimda oldugu gibi bilhassa Konya kisminda idarenin paras: yoktur.

7 TBMMZC1.9,19.3.1337, C. 2, 5. 157, 158.
76 TITE, K176G36B36-4001 Bk. EK 2. Bekir Liitfi, aym zamanda Genelkurmay Baskanhigimmn
yazisina gore, “Umum Askeri Hat Komiseri”dir (bk. TITE, K176G36B36-7001).
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Hal boyle iken ol babdaki emr-i devletleri mucibince para meselesi meskfita-
ne birakilarak Adana’daki memuriyetimize derhal alakadaran ile goriiserek
komiir paras: verilmesi ve mevcud komiir var ise avansi olarak hemen bi-
zim tarafa naklinin temin edilmesi ehemmiyetle teblig edilmistir. Malzeme-i
miiteharrike hususunda ayrica yazilmistir. Elyevm Konya kismindaki nak-
liyatin ¢oklugu hasebiyle yamiz Pozanti'daki odun hasilatimiz kifayet et-
miyor. Her halde Aksehir ve civarindaki ormanlardan da odun tasimak ve
Aksehir’e depo etmek elzemdir. Konya Menzil Miifettisliginin pek dogru
hesab ettigi vechile {i¢, dort bin liraya ihtiyac-1 kat't vardir. Binaenaleyh ge-
rek komiir siparis edebilmek ve gerekse odun tedarik edilebilmek igin der-
hal banka havalesiyle nakid olarak yiiz ila ytiz elli bin liranin Konya’ya gon-
derilmesi ve komiiriimiiz gelinceye kadar da her halde Aksehir civarindaki
ormanlardan da ordu vesait-i nakliyesiyle odun tedariki esbabinin istikmali
ehemmiyetle ma'ruzdur.

Anadolu-Bagdat Demiryollar1 Miidiir-i Umumi Vekili
Bekir Lutfi”
Yazi altindaki agiklama da dikkat ¢ekicidir:

“Tahsiye: Odun kesenler Tahtacilardan bunlar Pozanti’da bazi bahanelerle

ka¢makda ve kat'tyat (kesim) sekteye ugramaktadir. Halbuki bunlar te’cil-

den de miistefid olduklarindan kararlarina meydan kalmamak tizere hak-

larinda muamele-i takibe ifas1 zimninda Ahz-1 Asker subelerine evamir-i

lazime i'tas1 muktezidir.” (Bk. EK 2).

Is ciddidir. Bakanhiga, Umum Miidiir yazisindan alt1 giin sonra, meshur
Umum Miidiir “Behig”, 7/12/37 tarihli yazisinda, Konya’daki biitiin vagonla-
rin askeriyeye tahsis edildigini ama trenlerin hareket edebilmesi icin gerekli
komiir satin alinmas1 gerektigini bildirir. Kémiir satin alabilmek, bildirilen
miktarda parayla olacaktir. Bu arada Fransizlardan “malzeme-i miiteharrike”
almak {izere goriismelerin yapildig1 ve neticesinin bildirilecegi de arz edilir”.
Ay tarihli bir bagka yaziyla, ordudan iki subayin verilmesi istenir”™.

Kararlar itibariyla ilk dénem mahkemeleri birbirine benzer sonuglar al-
miglardir. Bilecik, Kiitahya, Bursa ve [zmit bolgelerini igine alan Eskisehir
Istiklal Mahkemesi, 20 Ekim 1920-17 Subat 1921 arasinda gorev yapar. 13.489
sanig1 yargilayarak 671 kisiye idam, 272 kisiye kalebend ve kiirek, 11.270
kisiye cesitli cezalar verir. Burdur, Antalya, Denizli, Mentese ve Aydin
bolgelerinde gorevli olan Isparta Istiklal Mahkemesi, 9 Ekim 1920-23 Mart
1921 arasinda galisir. 555 kisiyi yargilayan mahkeme, 13 idam, 29 kalebent
ve kiirek, 265 kisiye cesitli cezalar verir. Tokat, Amasya, Ordu ve Samsun
bolgelerini igine alan Sivas Istiklal Mahkemesi, 20 Ekim 1920-15 Mart 1921

77 TITE, K176G36B36-3001. Bir bagka yazida Fransizlarla Adana’da goriisiildiigii ve olumlu cevap
alindig1 belirtilir (Bk. TITE, K176G36B36-11001).
8 TITE, K176G36B36-5001.
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arasinda calisir. 280 kisiyi yargilar, 122 idam, 34 kalebend ve kiirek, 101 ki-
siye gesitli cezalar verir. Zonguldak, Bolu, Cankiri, Sinop civarini i¢in alan
Kastamonu Istiklal Mahkemesi, 16 Ekim 1920-2 Mart 1921 arasinda caligir.
182 idam, 78 kalebend ve kiirek, 245 kisiye cesitli cezalar verir. Adana, Kozan,
Mersin, Nigde, Kayseri'yi kapsayan Pozant1 Istiklal Mahkemesi, 20 Aralik
1920’de goreve baslar. Kisa siirede, yedi idam, 31 gesitli cezalar verir. Ankara
Istiklal Mahkemesi, ilk donemdeki istiklal Mahkemelerinin en dnemlisidir.
Diger altisinin gorevleri 17 Subat 1921’de sona erdigi halde Ankara, 7 Ekim
1920’den 31 Temmuz 1922’ye kadar aralik vermeden goérevine devam eder.
Corum, Yozgat, Kirsehir civarii da kapsayan, daha ¢ok siyasi davalara ba-
kan Ankara Istiklal Mahkemesi, Sadrazam Damad Ferid Pasa ile birlikte, Sevr
Antlagsmasi’'ni imzalayan Riza Tevfik, Resad Halis ve Hadi beyleri vatana iha-
netten giyaben idama mahkém eder. Cerkez Ethem, Gizli Komiinist Partisi ve
Yesil Ordu Cemiyeti, Ingiliz casusu Hintli Mustafa Sagir davalarma burada
bakilir. 13.096 kisiyi yargilayan mahkeme, 435 idama, 54 kalebend ve kiirek,
12.137 kisiye de gesitli cezalar verir”.

Baskumandanlik Kanunu

[k dénem Istiklal Mahkemelerinin gorevlendirilmelerinde en 5nemli déniim
noktasi, Baskumandanlik Kanununun 5 Agustos1921’de kabuliidiir. Zaten
Meclis Baeskani olan Mustafa Kemal, bdylece meclisin biitiin yetkilerini tek
sahis olarak iizerine almistir. Ug aylik siire ile verilen bu yetkiler, meclisin
yasama, yliriitme ve yargi yetkilerinin bir kisi tistiinde toplanmas: demektir.
Soyledigi s6z, uyulmas: gereken kanun olan Mustafa Kemal, “Meclis’in ge-
nel yetkilerini” {izerine almay1, savasin gerektirdigi uygulamalar: hizla yap-
mak {iizere bir defaligina ister ve meclis 13 ret oyuna karsilik 169 oyla kabul
eder. Fakat, Baskumandanlig1 alinca, olaganiistii yetkileri bir daha birakmak
istemez, dort defa uzatilir, 29 Ekim 1923'te Cumhurbaskani segilinceye kadar
TBMM Reisi ve Baskumandan olarak hem askeri hem siyasi alandaki olaga-
niistii yetkileri elinde bulundurur®. Ordularin baskumandanligina, “inayet-i
Siibhaniye’ye dayanarak”, “tevfik (yardim) Allah’tandir” diye biitiin birim-
lere (millete, orduya) beyanname yayinlayip, tebliglerde bulunarak basla-
yan Mustafa Kemal, bundan sonra Istiklal Mahkemelerinin tek belirleyicisi
durumundadir. Bu dénem i¢inde Baskumandan ile mahkemelerin yaptig:
yazigsmalar durumu gosterir mahiyettedir. Yeni bir mahkemenin kurulmasi,
kurulmug mahkemenin gorev yerinin daraltilip, genisletilmesi vb. konularda

7 Aybars, 1995, s. 155; Kiiglik, 2001, XXII1/351-354.
80 Fahri. Coker, Tiirk Parlamento Tarihi, c. 1, s. 202-242; Taha Akyol, 2008, Ama Hangi Atatiirk, Dogan
Kitap, Istanbul, s. 519-520.
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dogrudan ve oncelikle Baskumandan ile goriisiilmektedir. Baskumandan ar-
dindan hitap edilen “Heyet-i Vekile Riyaset-i Celilesi, Biiyiik Millet Meclisi
Riyaseti” gibi makam adlar1 yazilir. Fakat, zaten hiikiimeti belirleyen, meclis
baskanligini dogrudan elinde tutan sahis oldugu i¢in makam adlarinin sira-
lanmasi tekrardan baska bir anlama gelmemektedir®.

Istiklal Mahkemelerinin Mustafa Kemal Pasa’ya baglanmastyla, 8 Eyliil
1921’de kurulan Yozgat Istiklal Mahkemesi iiyelerini Pasa belirler. Istifa ede-
rek ayrilan iiyeler yerine segilecek kisileri de Pasa belirler. Uyelerin belirlen-
mesine, mahkemelerin gorev alanlarinin tayini de dahildir. Hemen Sakarya
oncesi orduya maddi kaynak saglamak amaciyla Mustafa Kemal tarafindan
ilan edilen “Tekalif-i Milliyye” uygulamasindan dogacak davalar, Istiklal
Mahkemelerine verilir. Boylece mahkemelerin yetki alan1 daha da genisle-
tilir. Bu donem gorev alani ve aldiklar kararlar yoniiyle baz1 mahkemelerin
durumu degerlendirilebilir:

Kastamonu Istiklal Mahkemesi, 12 Agustos 1921-31 Temmuz 1922 ara-
sinda 9016 kisiyi yargilar. Toplam sekiz kisi idama, 69 kisi kalebent ve kii-
rek cezasina, 7477 kisi gesitli cezalara garptirilir. Samsun Istiklal Mahkemesi,
20 Agustos 1921-27 Aralik 1921 arasinda calisir. 2420 kisiyi yargilar. Is yiikii,
Kastamonu'nun ddrtte biri durumundadir. Ama verdigi idam cezasi, 622 ki-
siyle Kastamonu’dan yetmis yedi kat fazladir. Mahkeme, 240 kisiye kalebent
ve kiirek, 1163 kisiye de cesitli cezalar verir. Yozgat Istiklal Mahkemesi, 22
Ekim 1921-23 Temmuz 1922 arasinda gorev yapar. 2637 kisiyi yargilar. 80
idam, 537 kalebent ve kiirek, 1194 kisiye de cesitli cezalar verir®.

Mahkemelerinin, meclis adina da olsa genis yetkilerle meclis deneti-
minden uzak bir sekilde ¢alismalari, ikinci gruptaki milletvekilleri ve bazi
cephe kumandanlarmin tepkisini ¢eker. Bunun {izerine Meclis, Mustafa
Kemal’'in Baskumandanlik yetkileri siiresiz uzatilirken, 20 Temmuz 1922’de
meclis yetkilerini sahsi olarak kullanma hakk: iptal edilir. Bu vesileyle 31
Temmuz 1922’de Bagkumandanlik emriyle kurulan Istiklal Mahkemeleri ve
diger biitiin Istiklal Mahkemelerinin calismalar1 durdurulur. Bu sira, Istiklal
Mahkemelerinin kurulus, gorev ve yetkilerini belirleyen 31 Temmuz 1922
tarih ve 249 sayih Istiklal Mehakimi Kanunu benimsenir. 16 maddelik yeni
kanun, Istiklal Mahkemelerinin hiikiimetin teklifi, meclisin onayz1 ile kurul-
masini, bir bagkan, iki {iye ve bir savcidan olusmasini, mahkemelerin vere-
cegi cezalarin meclis onayindan sonra uygulanmasii hiikme baglar. Yasa,
ayni zamanda 11 Eyliil 1921 tarihli Firariler Hakkinda Kanun ve eklerini yii-

81 TITE, K331G4B4001. Bk. EK- 4.
8 Aybars, 1995, s. 155.
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riirliikten kaldirir®. Bu kanuna gore bazi mahkeme kurma tesebbiisleri ya-
pilir. Pontusguluk hareketinin etkilerini ortadan kaldirmak igin 16 Agustos
1922’de Samsun’u da kapsayan Amasya Istiklal Mahkemesi kurulur. Ancak
bir ay kadar ¢alisan mahkeme, Istiklal Harbi'nin sona ermesi iizerine kapati-
lir. Isgalden kurtarilan Eskisehir, Bursa ve Izmir'de birer Istiklal Mahkemesi
kurma tesebbiisii neticelenmez. Diyarbekir, Siirt, Bitlis, Elaziz, Van, Malatya,
Maras, Antep, Hakkari civarini kapsayan Elcezire Istiklal Mahkemesi, 9 Mart
1923-11 Mayis 1923 arasinda gorev yapar. Urfa’da yargiladig: 131 asker ka-
cagini idama mahk{im ettiyse de sucun tekrarlanmasi halinde cezay1 uygula-
mak tizere infazlari erteleyip askerleri birliklerine gonderir. Ayrica otuz yedi
kisiye degisik cezalar verir®.

Bir ara, Birinci Meclis dénemindeki Istiklal Mahkemeleri faaliyetlerinin
durdurulmasina, 16 Agustos 1922 tarihinde, meclisin 22. toplantisinda karar
verilir. Karar telgraflarla biitiin mahkemelere teblig edilir. Buna gére mah-
kemeler, teblig tarihinden itibaren ellerindeki evraki tasnif edip bir cetvele
ekleyeceklerdir. Bunun i¢in de yirmiger giin zaman verilir. Bu siire i¢inde
mahkeme iiyeleri, vazifelerini tamamlay1p meclise katilacaklardir. Tabi gorev
yerleri ile Ankara arasindaki mesafe de goz oniinde tutularak yolculuk pay1
ayrilir. Fazla gecikme uygun goriilmez®.

Birinci Meclis donemi i¢in 1 Ekim 1920’den 11 Mayis 1923’e kadar faaliyet
gosteren Istiklal Mahkemeleri toplamda 4.124 kisiye idam (giyaben, ertelene-
rek/miieccelen dahil) cezas1 vermistir. Bazi bilgi eksiklikleri dikkate alindigin-
da toplam idam kararlar1 5000’in tizerinde ve infaz edilen idam hiikiimleri de
1450-1500 civarinda oldugu tahmin edilmektedir. Kalebent ve kiirek cezasi
verilenlerin toplami1 1786, diger cezalara garptirilanlarin toplami 41.678'dir.
Toplam, 11.744 kisi de beraat etmistir®. Bastan belirtildigi {izere bu rakamlar,
heniiz bilinenlere dayalidir. Tam gergegi yansitmamaktadir.

Miieccelen yani ertelenerek verilen 6liim cezalarinin fazla olusunun bir
anlami olmalidir. Bu dénem, insan unsuruna her zamankinden daha faz-
la ihtiya¢ vardir. Asker kagaklari, isyan ¢ikaranlar, casusluk, bozgunculuk,
soygunculuk yapanlar, gorevini kotiiye kullananlara kars: ¢alismalar yapan
Istiklal Mahkemeleri, her yerde Biiyiik Millet Meclisi otoritesini kurmaya,
asayisi saglamaya ugrasirken, suglulari topluma tekrar kazandirmaya da
gayret etmistir. Meclise karsi sorumlu, bagimsiz calisan ve olay yerlerine
giderek yargilamada bulunan mahkemelerin kararlari, kesindir. Yargilama

8 Kiigtik, 2001, XXI11/350-354.

8 Aybars, 1995, s. 155; Kiiglik, 2001, XXIII/350-354.

8 TITE, K331G23B23001 ve K331G23B23a001. Bk. EK- 5.
8 Aybars, 1995, s. 155; Kiiglik, 2001, XXIII/350-354.
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usulii basit, acik ve ¢abuk olan mahkeme kararlarmin; itirazi, temyizi yoktur.
Kararlar1 bizzat infaz etme yetkisi de bulunmaktadir. Meclisin kuvvetler birli-
8i esasli hukuki yapisinin iiriinii olan Istiklal Mahkemeleri, fevkalade zaman-
larda bagvurulan divan-1 harpler tipinde olaganiistii mahkemeler geleneginin
devamidir.

Sonug Yerine

Kilig Ali'nin ilk dénem Istiklal Mahkemeleri ile ilgili degerlendirmesi dikka-
te deger goziikmektedir. O, “igeriden” birisi olarak mahkemeleri, benzemek
{izere model alinan Fransiz Thtilalinin ihtilal mahkemeleri ile kiyaslar. Ona
gore Istiklal Mahkemeleri, 6rnek aldigi Fransiz ihtilal mahkemeleri gibi te-
ror ve siddet estirmemistir. Fransizlarin mahkemeleri, 1793 yilinda sadece
Paris’te 2.774 kisiyi, biitiin Fransa’da da 17 bin kisiyi idam ederler. Istiklal
Mahkemeleri ise idami, “en son care” goriir. Ama burada kiyas: somut hale
getirecek net bir rakam vermez. Kiyasin diger ucu, Sovyet ihtilalindeki mah-
kemelere uzanir. Istiklal Mahkemeleri, Sovyetler gibi siif amaci giitmez.
Amag, milli birli§in saglanmasi, miicadelenin basariya ulasmasidir. Onun
i¢in, diismanla isbirligi yapan, gorevini yerine getirmeyen, halkin canimna ve
malina kastedenler, 6zellikle de vatan gorevinden kaganlar cezalandirilirlar.

Tabi yine Kilig Ali'ye gore, mahkeme iiyelerinin hemen hepsi geng ve ih-
tilalci karaktere sahip insanlardir. Bu otuzlu yaslardaki gen¢ dinamik “Kuva-
y1 Milliyeciler”, “Mustafa Kemal Pasa’ya icten baglh”dirlar. Zaman zaman
sert davranmalari, “lilkede diizen ve asayisi saglayarak, zafere giden yolun
acilmast i¢in”dir. Bu yiizden Istiklal Mahkemelerini, zaferin kazanilmasi sag-
layan kurumlardan biri goriir. Ona gore, mahkemeler sayesinde ayaklanma-
lar bastirilip, kanun hakimiyeti ve devlet otoritesi kurulmus, vergi toplama
ve askere alma isleri yoluna konularak milletin orduya inanci artmisg, diizenli
ordunun kurulmas: saglanmistir®.

Birinci Meclis donem Istiklal Mahkemeleriyle ilgili 6nemli bir gelisme,
saltanatin kaldirilmasindan sonra meydana gelir. Sosyal-siyasi, kiiltiirel de-
gisim siireci, kademelendirilerek yillara yayilmistir. Istiklal Mahkemelerinin
kiiltiir ve degerler alanindaki zorunlu degisim isinde kullanilacagmin ha-
bercisi, Birinci Meclisin feshi sirasinda kararlastirilir. Bilindigi {izere saltanat
kaldirilmis (1 Kasim 1922) ama hilafet makamina heniiz dokunulmamuistir.
Lozan siireci ile birlikte baglayan bu gelisme, meclisin kendisini feshetme ve
secimleri yenileme karari aldig1 1 Nisan 1923 tarihinde yasanir. Meclis, ken-
disini feshederken gelecegi baglayan 6nemli bir yasa degisikligini de yapar.

8 Kilg Alj, s. 375-376.
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Bu Hiyanet-i Vataniyye Kanunu'nun 1. maddesinde degisikliktir. 15 Nisan
1923 tarih ve 334 sayili, Hiyanet-i Vataniyye Kanunu’'nun Birinci Maddesinin
Tadili Hakkinda Kanun kabul edilince meclis bir giin sonra dagilir. Birinci
maddedeki degisiklikle, saltanat1 geri getirmek igin caliganlar vatan haini sa-
yilir. Saltanatin kaldirilmasinda zorlanmayan, hatta baz1 mebuslarin bayram
olarak kutlama teklifi olan bir degisikligin, Hiyanet-i Vataniyye icinde tehdit
unsuru olarak yer almasi, ilerideki operasyonlar agisindan yararli olacaktir.
flk meclis, zorlu bir donemde gorev yapmis, yasama, yiiriitme, yargiy1 da iist-
lenerek hedefe varmaya gayret etmistir. Bundan sonra, siyasi tartisma veya
sirtiismelerde, “vatan haini sayilma” riski, muhalif konumda olanlarin {is-
tlinde dolastirilabilecektir.

On alti aylik dénemde icraati bazi tartismalara konu olan Istiklal
Mahkemeleri, savas hukukunun gecerli oldugu zaman dilimine damgasini
vurmustur. Anayasal bir kurum degildir. Etkisi miithis ve baglayicidir. Bu
etki, ilk meclisten sonra cumhuriyetin heniiz ilan edilmedigi ilk on iki aylik
donemde de kullanulacaktir. Halifelik tartismalari, basin mahkemeleri, Dogu
Anadolu’daki gelismeler iizerinde Istiklal Mahkemeleri, giiciinii siyasi otori-
tenin emrine vererek belirleyici olmaya devam edecektir.
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Ekler

EK 1- Mahkeme calisanlari ve firariler hakkinda Elcezire Istiklal
Mahkemesinin ilk iki karari.
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Mahkemenin 2 no.lu karart: “Heyetin Diyarbekir’e muvasalatina kadar
icra edilen tedkikata nazaran asker firarilerinin dehaleti i¢tin bir mehil i’tas
mucib-i muhsena oldugu anlasildig: cihetle her karyeye tarih-i tebliginden iti-
baren on giin zarfinda mensub olduklar1 Ahz-1 Asker subatina teslim olanlar
hakkinda hi¢bir muamele yapilmayarak dogruca kitalarina sevki ve Divan-1
Harblerde derdest-i muhakeme olub hentiz haklarindaki hiikiim tasdika ikti-
ran etmiyen firari efradin da bundan istifadesi ve fakat kuraya tebligat icrasi-
nin tehirine meydan verilmemek tizere her kazaya teblig tarihinden itibaren
nihayet bir hafta zarfinda her karye ve mahalle hey’et-i ihtiyariyesine teblige
kaza kaimmakamlarinin mecbur olmasi ve her kazaya teblig edildigi tarihin
mahkemeye is’ar1 liizumunun daire-i kazaiye dahilindeki vilayetlerle muta-
sarrifliklarda, Elcezire Cebhesi Kumandanligina isarina ve bu miiddetin hi-
tamina kadar verilen miisaadeden istifade etmeyen firarilerle firarileri sakla-
yanlar ve kendi hizmetlerinde kullananlar ile iase ve elbas edenlerin siddetle
tecziye edileceklerinin ve firariligi esnasinda sekavet ika” edenlerin is bu aftan
istifade edemeyeceklerinin ilavesine miittefikan karar verildi fi 10 Mart 339.

Aza Aza Miiddeiumumi Reis”

(imza) (imza) (imza) (imza). (TITE, K332G15B15001).
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EK 2- Demiryolu calisanlarinin Istiklal Mahkemesi ile tehdidi hakkinda
belge.

W/ il

AR

u///.u,uw‘r. /LJu. J/,u-u,« 20,488 L
A

7 JJ’J— 1 yd/)»« M}/)—MJ}M— '

....:"u,—m C Ve b el Al e
-"f(.{.ao-l-l:v‘.ubb;/'/ k! »')_,u\-

e -,
1/'(/,lﬂw /Jrﬂ‘a.';._&fx;.n‘um Z Lo s 3 et
{.r',i(_,-/'

Z
S

‘:_}'4‘ /) I s” NI, zu..h _u A-AJ’,".BHU
et L, L, f_.w/n s ‘u‘fi’
wﬂ;J‘Ja.nul.u /5

/U
s Sb 0 -t ;«-uw‘u»w

200 s s N

‘Q.J_uu.u,/A S .a/..r‘ ;4/,
AA.;,.r [P »u/m; .

!«/u.ﬁ'./d e

u‘.-t

.J.Jf&:u',ﬂu,..a e .a/..n-

,),.u,(._;_,wm-,.;'u; Ll
SIS

4—4.;»,,.,,,,,”1,,. Lol 2ol ad,, .,

-,

N, m‘-_f,,_-'
- ‘-ora.ﬂdm_“_‘_tf

.1/{,.:/14:,'4)_ ks i
ey
S pres

i / }w‘w ol A 1)

. .J....'/_n.‘-.. adss

s ),,-.MJ;...—
ety ,/,._x.,, o LNl

(TITE, K176G36B36-4001).

EK 3- Denizli'yi Sivas Kongresi'nde temsil edenlerden Yusuf Bey’in,
Istiklal Mahkemesine 28 Nisan 1921 tarihli sikayet dilekce ve ifadesinin ilk

sayfasi.
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“Kendiliginden husus-1 mezkir tahkikat: hakkinda hanesi esyasi gasb ve
garet oldugunu beyanile viirud idilen Denizli'nin Molla Bag Mahallesinden
Racizade merhum Haci Salih Efendi’nin hanesinde miisteciren mukim Denizli
Mebusu Basagazade Hac1 Mustafa Efendi mahdumu Yusuf Bey’in miisteki
sifatiyla ahz olunan ifadesidir fi 28 Nisan sene 337. ‘Sikayetiniz nedir ve kimler-
dendir vakay: tasvir ediniz’.

“Sikayetim Demirci Mehmet Efe ve Elli Yedinci Firka Kumandan: Sefik
Bey ve jandarma zabitanindan Fazil Efendi ve Demirci Mehmet Efe’nin ma-
iyetinde Kavakli Ali Riza Efe ve Ortak¢ili Kara Ali efelerdendir. Bunlardan
Kavakli Ali Riza Efe Isparta’da ve Ortakgili Kara Ali Efe’'nin Saraykdyii'nde
ve Demirci'nin Bozdogan’da bulunduklart malumdur. Aydin Cephesinin her
sebebe mebri ise bozulmasi {izerine Demirci Mehmet Efe ve avanesi Denizli
ve havalisine yayilarak halk: tedhis ve ne duruyorsunuz Yunanlar geliyor
diyerek ¢ikardiklar1 sayia iizerine Oteden beri vatana hidemat ile meshtid
mesgul oldugumdan ma’zallah Yunanlilarin bu havaliye geldiklerinde evlad
u 1'yalimin ve bizzat sahsimin mutazarrir olacaginda da kanaat-i tammem
oldugundan kendimizi muhafaza ve hicbir esya almaksizin hanemizi terk
Tavas Kazasma bin mesakkatlerle gidebildik kagabildi. Zira 6ylece haberler
getiriyorlardi ki Yunanin memlekete duhulii bir iki saat kadar mesafe ancak
kalmis diyorlardi. Halbuki Yunanlilarin daha Nazilli'ye bile gelemedikleri bi-
lahare anlasilmisdir. Ahiren isittigimize gore, Denizli’den miifarekatimizdan
sonra Sokeli Ali Efe ve kat’a/cetesi...ile gelerek 6tekinin berikinin hane ve ma-
gazalarina tecaviiz ve soygunculuga basladigini haber alan halk memleketi ve
carsuy1 soygunculukdan muhafaza kasdiyla efelerin 6teden beri tasavvurlari-
n1 nazar-1 dikkate alarak kendilerini muhafazaya tesebbiis etmisler ve Sokeli
Ali Efe’yi meyyiten ve riifekasmi hayyen derdest ve habs etmigler ve bunu
haber alan Demirci Mehmet Efe ve firka kumandani Sefik Bey ve jandarma
malzimlarindan Fazil Efendi ve Ali Riza ve Kara Ali ve diger isimlerini bile-
medigim riifekas: top ve mitralyozlerle Denizli'ye gelerek Firka Kumandan
vekili Denizli Ahz-1 Asker Kalem Reisi Miralay Tevfik Bey’e ve orada bulunan
ahaliden bazilarmi katl ederek sehre dogru geliib top ve mitralyozlerle sehri
abluka iderek halk basinda firka kumandani Sefik ve asker kuvvetini goriince
hiikiimete olan sadakat ve merbutiyetlerine .. derhal davete icabet ettikleri
halde hiikiimet oniinde isim ve hiiviyetlerini etrafiyla tayin edemeyecegim
kimseler Mutasarrif Vekili ve Kad1 Efendi ve Miiddeiumumi Bey ve memur-
larin bazilarini ve esrafdan Saragzade Salih Efendi ve miiderrisinden memle-
ketin en yiiksek hocalarindan Gerizade Esad ve Mevliidzade Hafiz Mehmed
ve Yigitbast Hact Ismail ve pek sevdigim Sivas Kongresi arkadaglarimdan ve
Mekteb-i Hukuk mezunlarindan Dalamanlizade Mehmed Stikrii efendilerle
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i¢lerinde on bes yasinda ¢ocuk ve kadin ve altmis yasini miitecaviz yaman
sayan-1 hiirmet kimseleri koyun bogazlar gibi bogazlamak suretiyle katl ve
idam ettigini ve halen mevkuf Yoriik oglu Mustafa’nin da Demirci Mehmet'e
kasaplik ettigini isitdim. Bu sirada Demirci Mehmet Efe emriyle soyulmadik
hane diikkan ve magaza”.. (TITE, K331G1B1-20a001).

EK 4- Istiklal Mahkemesinden Bagkumandan’a rapor, talep yazist:
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Bagskumandan Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine
Heyet-i Vekile Riyaset-i Celilesine
Biiytiik Millet Meclisi Riyaset-i Celilesine
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Isparta ve havalisi igiin ayrica bir Istiklal Mahkemesi tegkil edilecegini
istihbar ettik. Konya’da vazifesinin hakim.. ifa olunduguna kanaat hasil et-
tikden sonra Karaman ve Pozanti’daki isleri yigirmi giin zarfinda bitirmek
tizere 31 Eyliil 337 Cumartesi giinii buradan hareket edecek olan heyeti-
miz Karaman’dan da Isparta Burdur ve saireye gitmeyi takarrur etdirmis-
di. Adana Vilayetindeki isler hem ehemmiyetsiz, hep pek az oldugu, Icil,
Aksaray, Nigde’de ayni vazifede bulundugu cihetle miinhasiran Konya min-
tikasinda bulunacak heyetin atil kalacagina binaen bu mintikada ayrica bir
Istiklal Mahkemesi bulunmasina liizum olmadig1 kanaatindeyiz. Bundan bas-
ka Istiklal Mahkemelerinin dar bir mintikada daimi suretde goriilmesi tesiri-
ni de taklil etmekde oldugunu nazar-1 dikkate aliriz arz ederiz. Eger Isparta
ve havalisine mutlaka ayr1 bir Istiklal Mahkemesi génderilecekse Konya’ya
bir bagka heyetin i’zamiyla mintika-1 maruzanin heyetimize verilmesini rica

ederiz.
Urfa Mebusu Denizli Mebusu Karesi Mebusu Beruse Mebusu
Ali Saib Yusuf Hacim imza

3 Ankara 6 .. 37” (TITE, K331G4B4001).

EK 5- Birinci Meclis Dénemi Istiklal Mahkemelerinin gérevlerinin son-
landirilmasi telgrafi:
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“Konya Istiklal Mahkemesi Heyet-i Idaresine

Bu sene zarfinda faaliyetde bulunan Istiklal Mahkemelerinin tatil-i faa-
liyetleri hakkinda sebk iden is’arin tarih-i tebliginden itibaren islerin zabtlar1
tasnifle ve evrakin tasnif ve cedvele rabt iciin bir zamana ihtiyaclar1 zaruri go-
riilmiis ve mahkeme azalarina muhakemenin tatil-i faaliyetini nattk makam-1
riyasetin tebligatinin vusulii tarihinden itibaren bu is i¢iin yigirmi giin tahsis
ve tensib edilmisdir su halde miilga mahkemeler azasinin o miiddet zarfinda
ikmal-i vazife ile Meclise iltihat etmek tizere hareket etmeleri ve bu meyan-
da bulunduklar1 mahallin mesafe-i mikyasesine gore yaliniz avdeti miiddeti
nazara

almarak bu miiddetin de inkizasindan (bitme, tamam olma) sonra kala-
cak fazla eyyamin tecaviiz add1 divan-1 riyasetin 16/8/38 tarihli yigirmi ikinci
igtimainda takarrur etmis olmagla arz-1 keyfiyet olunur efendim. Miilga mah-
kemelere idare heyet-i muhteremesine yazilmisdir. 16/8/38.

Biiyiik Millet Meclisi Reisi namina

Adnan”. (TITE, K331G23B23001 ve K331G23B23a001).
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EK 6- Istiklal Mahkemesi icinde karar uyusmazligr (Elcezire Istiklal
Mahkemesi 25 Numarali kararin serhli kismi):
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S0z konusu 25 numarali mahkeme kararinin serhli olan ikinci sayfasi
sOyledir:

“Su hale gore esasen cezasinin seri ve sedid olmasiyla tesekkiil ve teseh-
hiir etmis bulunan mahkememizin firara mani’ olmak tizere ne gibi tedabire
miiracaat itmekde diicar-1 miiskilat olmakdadir. Ma’-haza bu miigkilat daha
evvel derpis edilerek mahkemenin simdiye kadar gosterdigi hiisn-i tesiri
muhafaza ve idame iclin salahiyetin tevsi’i 16/Nisan/339 tarihinde ve 3 sifre
numrosiyla Meclis Riyaset-i Celilesine arz edilmis ve simdiye kadar miisbet
veya menfi bir cevab alinamamigdir. Ve yakinda da cevab alinamayacag: da
derkar bulunmusdur. Zira salahiyeti verecek meclis hal-i inikadda degildir.
Bu vaziyete karsi firari efradi tecziye hususunda degil Cephe Kumandani hat-
ta Firka Kumandaniniyla mahkeme kendisinden daha vasi’ salahiyete malik
gordiiglinii kayd etmekle beraber bu serait dairesinde simdiye kadar oldugu
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gibi bundan sonra da mahkeme uhdesine mevdu’ vezaifi ifada kusur etme-
yeceginin cevaben Cephe Kumandanligina arza karargir oldu fi 11/12 May:s
sene 339.

Aza Aza Aza Reis
Gazi Ayntab Mebusu Igil Mebusu Nigde Mebusu Karesi Mebusu
Yasin Sevki Ahmed Hakki Muhalif

“Elcezire Cebhesi Kumandanliginin 10/5/39 tarih ve 717/858 numrolu sif-
reli telgrafnamesi tizerine mahkeme arkadaglarimiz tarafindan ittihaz buyru-
lan is bu kararin miinakasa ve ittihazi esnasinda hazir bulundurulmadigim
hususuyla bu babdaki miitalaatimi bervechi zir izaha miibaseret eylerim:
Soyle ki: Evvelen Cephe Kumandaninin firarilerden hicbir ferdin ceza gorme-
mis olmasini zikr etmesi muvafik-1 nefsii’l-emr olmayub is bu kararda tasrih
edildigi vechile Urfa’da muhakemeleri icra kilinan ytiz otuz bir neferden mii-
eccel idam cezasi verilmis ve bunlardan bir kisminin yine ceza olarak Garb
Cephesi emrine sevkleri karargir olmusdur. Ancak mahkemenin: ‘benim yine
muhalif bulundugum’ 10/11/May1s-339 tarihli ve 24 numrolu idari kararin-
da esash bir firar vukuatinin olmadig zikr ve beyan buyruldugu halde is bu
11/12 May1s/339 tarih ve 25 numrolu kararda Bitlis’de 35 Diyarbekir’'de 37 ve
Urfa’da 29 firari ve bakayanin miiddet-i mehlinin miirurundan sonra derdest
edildiklerinin tasrih edilmesiyle 24 numrolu karar: -esash bir firar vukuatinin
olmadigina dair- fikrasini bilakis tekzib etmis bulunuyor. Saniyen- daha agir
yani idam cezalarmin Biiyiik Millet Meclisi'nden ba’de’t-tasdik infaz edilme-
si Molla Erzincanli Mardirus hakkindaki idam kararinin- Istiklal Mahkemesi
Kanununun besinci maddesinde istiklal Mahkemelerince verilecek idam ce-
zalarmin meclis-i alice tercihen tedkik edilecegi musarrah olmasina ragmen-
ve aradan hayli miiddet miirur ettigi halde tasdik veya reddine dair heniiz
bir cevab alinamadig1 gibi ne mezkiir kanunun besinci maddesinin fikra-1
ahiresine tevfikan ve vaziyetin ehemmiyetine binaen idam cezalarinin kab-
le’l-istizan icra-y1 salahiyetin heyetimize itas1 hakkinda mahkememiz miid-
deiumumiliginden Meclis Riyasetine yazilan 16/Nisan/39 tarihli ve 3 numrolu
sifreli telgrafnamenin cevabi alinamamasi da bir sebeb ise de fikr ve kanaa-
time gore firarin 6nii alinmak iglin tedbir ittthazina mani’ olacak derecede
kuvvetli degildir.

Ciinkii mahkemenin 12/Mayis sene 39 tarihine miisadif Pazarirtesi gii-
niinden itibaren bir ay miiddetle tatil-i faaliyetine dair heyet-i umumiyece
ittthaz buyrulan 10/11 May1s/39 tarihli ve 24 numrolu karara muhalefetim
esbabinda da ber tafsil arz eyledigim vechile bilhassa son on giin zarfinda
topgu bataryasiyla Tkinci Firka kitaatindan calib-i nazar-1 dikkat olacak de-
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recede firarin tekessiirii mahkememize idam cezalarinin heman icrasina dair
salahiyet verilmemesinden degil belki mahkemenin artik avdet etmeyecegine
dair olan kanaatlerin propagandalarla takviye bulmasi neticesi olsa gerekdir
ki bittabi bu fikir ve miitalaami zaman isbat edecektir. Binaenaleyh rey-i aci-
zaneme gore bu hal karsisinda heyetimize tevecciih eden en biiyiik vazife ve
tedbir tatil-i faaliyet kararmdan bilistifade dagilarak mahkemeyi fiilen muat-
tal bir halde birakmak olmayub bilakis Malatya’daki askerimizin intacindan
sonra hemen Diyarbekir ve Siird cihetlerine giderek mahkemenin artik terk-i
vazife ile avdet edecegine ve ittigine dair suyu’ bulmakta olan efkarin bilfiil
tekzibine ve cebhe kitaat1 {izerindeki tesirimizin idamesine ¢galismak olacag:
rey ve miitalaasindayim. Ve bu kararimizin da aynen Biiyiik Millet Meclisi
Riyasetine ve Elcezire Cephesi Kumandaligina irsali miitalaasindayim.”

Malatya: 11/12 May1s/339 Cumartesi gecesi
Elcezire Istiklal Mahkemesi Reisi ve Karesi Mebusu
Hacim Muhiddin”

“Is bu suret aslina mutabikdir.

Bagkatib (imza)” (TITE, K332G6B6001).

EK 7- Demirci'nin Denizli idamlarina karst Mustafa Kemal’in Istiklal

Mahkemesine miidahale etmeyin, emri:
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IIB'

Ankara/8778 Aded/1807

Konya Istiklal Mahkemesine sifre mahlulii
73 numrolu 8/1/38 tarihli telgraf cevabidir.

Denizli’de cereyan eden vukuat Istiklal Mahkemelerinin teskilinden mu-
kaddem olmasina ve Istiklal Mahkemelerinin ancak kanunen kendilerine tev-
zi’ edilmis olan vezaifle mesgul olmalar1 heyet-i umumiyece cereyan eden
sekl-i miizakereden tebeyyiin etmekde bulunmasma mesele-i mezkiirenin
yeniden Istiklal Mahkemesinde ariz ve amik (genis ve derin) tedkikina giri-
silmesi su sirada miinasib olmamasina mebni bu hususa dair olarak mahsul
evrak-1 ahaliyenin? mevki-i muameleden ref’i ve Dahiliye Vekaletine gonde-
rilmesi rica olunur mevkuf Mustafa’nin idareten tahliyesi hakkinda Dahiliye
Vekaletine yazilmisdir. 30/1/38

Biiyiik Millet Meclisi Reisi

Mustafa Kemal”. (TITE, K332G17B17001).

EK 8- Delibas Vakasinda yagmalanan Bozkir Koyunlar1 konusunda
Istiklal Mahkemesinin Antalya Mutasarrifina sorgusu.
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“Antalya Mutarassifligina fi 19/2/38, Pazar/ Isparta Aded/322

Gegen sene Konya Isyan1 zamaninda Bozkirlilara ad yedi sekiz bin koyu-
na Burdur ve Isparta’da vaz’-1 yed (el koyma) edilerek bir kisminin Antalya’da
Berberoglu Osman ve Iskele’de Giridli Siileyman efendilere satildig1 anlasi-
liyor. Vakia bunlardan Giritli Mehmed Kapudan Isparta’da belediyece sati-
lan koyunlarin miizayedesine istirak ederek satin almis ise de ma’ruz satis
muamelesi baska olub hentiz Isparta’daki miizayede devam ederken {i¢-dort
bin koyunun Antalya’ya ayrica sevk edilerek esamisi balada muharrer eshasa
satildig1 anlasildigindan bes yiiz binin bahren sevk edildigi de ihbar olundu-
gundan keyfiyetin mahrem olarak tahkiki ve giimriik ve belediye kuyudati-
nin da tedkiki ile bu koyunlarin hangi tarihte kimler tarafindan satildiginin
ve kag aded oldugunun ve tafsilat-1 sairesinin mevzuhan isarin rica ederim.”
(TITE, K332G17B17a001).



