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Meshurlar Entelijansiyasi Kultir Savasinin
Neresinde?

Hakan Arslanbenzer

Subat aymnin ikinci yarisinda T24 isimli internet haber sitesinde uzun
bashkl bir Kultir Savas: soylesi dizisi yayimlandi. Son yillarda bu cercevede
calistigim icin ilgi duyup cok sikilarak da olsa soylesi dizisini okudum. Cok
sikilarak diyorum ciinkit soylesileri yapan da kendisiyle sdylesi yapilanlar
da kiltir savast kavramnm ok da idrakinde gorinmiiyorlar. Tipin entel
soylesisi; sorular da cevaplar da Serif Mardin'in “mahalle baskisi” bombasi
gibi “bomba”, “flag”, “nanananan” etkisi yapmak tzere kurgulanmis ama
gorebildigim kadanyla ortaya sicak siyasi gindemin yamnda toplam sifir
etki yapan bir nevi soylesi corbasi ¢ikmis. Bu soylesi dizisini Kultir Sa-
vas1 konusunda Tiirk entelijansiyasinm (yoksa Ttirkce konusan yabanci
entelijansiyann m1 demeli) coklu yahut ¢ogul bakis agismi yansitan bir
genel tasvir olarak gormek isterdik. Ne yazik ki mahut dizi entelektiel
diye lanse edilenlerin hal-i purmelali gibi bir gorintiden ibaret. Kultur
savasi konusunda entelektielin sozit degil; belki kiiltiir savast konusunun
malzemesi olabilecek bir sey.

Soylesi dizisini bana haber veren Oner Bucukcu kardesim, soyle-
senlerin benim bu konuya aynlmis yazilarimi iceren Tiirkiye'de Kiiltiirel
tktidar Solda Mi? kitabima referans vermelerini bekledigini ama boyle bir
sey goremedigi icin hayal kinkhg yasadigmi soylemisti. Sahsen bende
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boyle bir hayal kinkhg yok. Bu da yazilarda yer yer alum cizmeye ca-
histugim na-mutekabiliyetle alakal. Tiirkiye’de maalesef sag ile sol, islam
ile laiklik, yashlar ve gencler, dinozorlarla rinozorlar nam diger fosillerle
gergedanlar arasinda bir muadiliyet ve mutekabiliyet yok. Bunlar tartisan
kesimler veya diyalog icindeki taraflar degiller. Ve Turkiye'nin kultiir sa-
vasl bu na-namiitekabiliyet (acthmi: bir cesit kendi olamama kabiliyeti)
cercevesinde gelisen caprasik hadiselerdir.

Ben bu yaziy1 kaleme aldigimda soylesi dizisinin 14.5i yayimlan-
mist. 14 soylesiye tek tek girecek yerim yok; esasinda buna lizum da
yok. Soylesilerin genel havasindan derleyebildigim belli noktalara temas
etmekle iktifa edecegim.

Her seyden 6nce benim kiiltur savas: kavram etrafinda ozellikle altin
¢izdigim finansman ve manipulasyon mevzuuna soylesi dizisinin kendisi
miikemmel 6rnek. BBC isaret ediyor, Danimarka Disisleri Bakanhg parayy
yatriyor; T24'te bir soylesi dizisi cikiyor. Muhtemelen yabanci finans-
mandan yararlanan, karsihginda yabanci manipiilasyonunu Tirkiye'de
kuvvetlendirmeye gayret eden bir universitede akademik calisma olarak
da sunulacak bu soylesi dizisi, yine muhtemelen yalinkat bir degerlen-
dirme esliginde: Iste yok efendim Turkiye'de modernlik-muhafazakarlik
bir kaltiirel catisma wvizirtisidur, kitltir politikalanyla ilgili kararlarda hi-
kumet belli sol kuruluslan dinlemelidir, dinlemedigi icin de Turkiye'de
demokrat kiltir yoktur, Avrupa ¢ok eyidir vesaire vesaire...

Soylesi iceriklerine gelince, ¢éncelik Cumhuriyetin ilk déneminde
ihdas edilen kurumlarm bekasma ve mevcut hiikiimetin bu konudaki
duyarsizhigima ayrilms. Tkinci bir konu, sanat-muhafazakarlik iliskisi, ki
soylesilenlerin hemen hemen hepsi bu konuda jakoben fikirlere sahip;
muhafazakar sanat olmaz deyip dehalanni ispat etmisler bir kere daha.
Uctinctt bir bashk, kim daha baskici, Kemalistler mi Islamcilar m. Yahut
da sorunun bir baska sorulus bicimi: Kemalist baski hakliydh, islama
baski haksiz, degil mi?

Soylesiler bunun otesine gecerek toplumun kendi mevcut hali veya
tarihsel birikimi icinde aynsma, farklihik, kamplasma vb. kiiltir savast
mefhumlarna giris saglamiyor. Bunun bastan imkansiz bir tarafi var.
Her seyden once, 1969'da, yani Ortodoks Marksizmden exodus kutlu
glintinde kalmus bir cesit entelektuiel dinozordan Turkiye'nin kiltirel savas
konularna gozenekleri acik bir bakis atmasim beklemek ham hayaldir.
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Yahut kendisi Kemalist zorbahgn eseri olan bir zoraki kiiltir kurumunun
seflerinden olan birinin bu konuda tek taraflh duyarhgin asarak hepimizi
az cok ilgilendirecek bir soz sarf etmesini neden bekleyelim? Hayattaki
amaci gelmis gecmis tim yerli birikimi lanetlemek olan birinden Turki-
ye'yi Tirkiye i¢in yorumlayacak bir tavir beklenebilir mi?

Tanil Bora ve Cihan Aktasla yapilan soylesilere bilhassa dikkat ettim.
Dinozorlarm, fosillerin yaninda canlt organizma gibi duruyor ikisi de.
Tanil Bora edebiyattan yiirtiyeyim demis ve ne acidir ki 1989 senesinden
giiniimiize gelememis. “Cahit Zarifoghi'nu daha cok insanin tammasini
saglayacak bir gayret goremeyiz” buyurmus mesela. Fazla editorluk
gorme bozuklugu yapiyor demek ki. Son yillarda biz Zarifoglwnun asir
surette poptilerlestirildiginden, vara yoga kullamlmaya basladigindan,
anlasilmastmn, analizinin, sahsiyetine sadakatin ¢éneminin azaldigindan
yakimiyoruz; Bora bu tartismalardan biytk ihtimalle habersiz. Nesnesine
kor analiz, analiz degildir aruk; ezber diyebiliriz belki.

Cihan Aktassa kalkinmacilik elestirisi sunmus. “Kaltiir Bakanhg
sol kesime emanet edilebilir bir bakanlik olarak goruldi ya...” diyor
bir yerde. Acikcasi bunun bu sekilde olmadigim rahatlikla soyleyebili-
rim. Atilla Koc'tan Ertugrul Gunay’a bakanhgm nasil gectigini dikkatle
izledim. Milliyet gazetesi her giine 5 haberle saldirmak suretiyle Kog'un
bakanhigim dustrda. Bunu da “the so-called” Cumhuriyet devri kulturel
mirasi askina yapmad. Dogrudan dogruya turizm-rant kavgasiyd bu.
Giinay bakan oldugunda Milliyet sustu. Tarihin en rahat bakanligim
yapti Gunay da. Yeni bakan Omer Celik'e de pasif agresif haberlerle hos
geldin dedi Milliyet. Ben sahsen Omer Celik'in Atilla Kog (tez) ve Ertugrul
Giinay (antitez) deneyimlerinden sonra sentez oldugu kanaatindeyim.
Milliyet saldirsa da bir sey tutturamaz artik. Bu da bastan asag politika
isidir. Mevcut iktidar koalisyonu daraltti. Aruk Kultar Bakanhgna soldan
devsirme bakan atanacagina ihtimal vermiyorum.

Cihan Aktas'm Islamciligin modernlik elestirisiyle Gezi eyleminde
belli belirsiz ortaya ¢ikan kentlesme elestirisi arasinda baglanti kurmas:
ilginc. Bu baglant: ilging olmakla birlikte son derece kirllgan. Geziciler
cogunlukla asin modernlesme taraftan ¢tinkii. “Hayat tarzima dokunma!”
modernizminin en gar bicimde dile getirildigi bir sahne oldu Gezi Parki
zira. Burada elestiri daha ziyade Atatirk Kiiltir Merkezi ve Gezi Parka gibi
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gecmisi Cumhuriyet doneminden onceye gitmeyen yapilarin mutaassip
bicimde muhafazastydi.

Sahsi kanaatim, soylesi dizisinin diziyi siparis eden Avrupali komi-
serlerin de fazla bir isine yaramayacag yontnde. Ciinki sosyolojik, hele
tarihsel derinligi olan analize rastlanmiyor soylesilerde. Kamusal alanda
ve ancak 20. ytzyilda nesviinema etmis, Turkiye'nin Avrupaliligim
temsil eden yani olam degil olmas: istenileni gosteren, milletle bulusa-
marms, cogunlukla da milletin vergilerinden kesilerek devlet tarafindan
finanse edilen kurumlarm kaderi tizerine, bir gin muhtemelen Avrupa
Parlamentosu tarafindan mevcut hikamet veya bu haktimet soyundan
gelebilecek bagka bir huktimet aleyhine kullanilacak bir rapor icin bilgi
notu ayarinda bir metin grubu ¢itkmis ortaya. Bundan yola c¢ikarlarsa,
Avrupa Parlamentosunun giintin birinde Turkiye'nin Avrupa Birligine
tyeliginin o6ntindeki engeller arasinda Kibris ve Ermeni meselelerinin
yant sira Opera ve Bale hikayesini siralamas: isten bile degil. Avrupanin
Turkiye Kultir Komiserligi parasim vermis, dudugina de calmis. Ama
bundan bize bir elma dustigint soylemek zor. Elma masallarda kissadan
hisse anlamma geliyordu. Bugiin, en azindan Danimarka Disisleri Bakan-
ligrnea finanse edilen T24 soylesi bankasina mrtracaat edecek olursak,
dogrudan dogruya devletten koparilacak mali ddenek anlamma geliyor.
Bunun kultir savasiyla ilgisi ne? Kolay paranin ilgisi kadar. ..
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