1%,_

M. Kiirsad Atalar

(Kimdir: 1965 yilinda Ankara'da dogdu. Bu arada ODTU Kamu Yo-
netimi Bolamirni okudu. 1990 yihnda bu béltimden mezun olduktan
sonra, ODTU Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi bolumunde 1994 yilinda
Master, 2002 yihnda doktorasim tamamladi. Master tezini “Siyaset ta-
nimlan ve Tirk Secmeninin Zihnindeki Yansimalan”, doktora tezini ise:
“Tarkiye'de Radikal Islamcihik” konulannda yapti. Dustincede Devrim ve
On Tez baghikli iki kitab1 bulunmaktadir. Yazarn ayrica cevirileri de var-
dir. Bunlar Kuran'in Zihni insasi (Seyyid Abdiillatif), Bau Dustincesinde
Islam (Albert Hourani), Modern Kiiresel Sistem (Immanuel Wallerstein),
Islam’da Modern Egilimler (H. A. R. Gibb) ve Bau'min Kaynaklan (Mark
A. Kishlansky) baghklarim tasimaktadir.)

1) Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi'ni takip ettiniz mi?
Ansiklopedinin tamamlanmis olmasim nasil degerlendirirsiniz?

Cevap: Kabul edersiniz ki, tamamlanmamis bir eser olarak ansiklope-
dilerden istifade etmek mumkiin degildir. Zira ihtiyaciniz olan maddeyi
aminda arayip bulamiyorsaniz, o ansiklopedi, islevsel olmaz. Diyanet
Vakfrnm yaymladigr Islam Ansiklopedisi de, tamamlamncaya kadar bu
islevsellikten, tabiatiyla, mahrum kald. Elbette ciltler sona yaklastikea,
kullanilma ytizdesi de artti. Fakat yine de ansiklopediden optimal di-
zeyde yararlanabilmek i¢in butin ciltlerin okuyucunun elinde olmas
gerekiyordu. Bendeniz yaymlanmaya basladigy yillarda eseri takip etmeye
calistim; ilgimi ¢eken bazi maddelerini de okudum. Fakat ilgimi ¢eken
bir konuyu arastrmak istedigimde aradigim maddeleri bulamaymca, cilt
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cilt takip etmenin cok da bir anlam1 olmayacagim dastndim ve bir siire
sonra ciltleri takip etmeyi biraktim. Yani eserin tamamlanmasim bekledim.
Nihayet ansiklopedi tamamlandi. Su anda bir bittin halinde okunabilir
dolayisiyla eserle ilgili bir degerlendirme yapmak artik mimkiin.
2) Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisinin proje cahismasmm
yapildig: ve ilk cildinin yaymlandigi donem 12 Eylil sonrasma rasthiyor
yani Tirkiye’de “Tirk-islam” sentezi tartismalarinin oldugu déneme.
Bu baglamda her ansiklopedi calismasi ashnda biraz siyasaldir diyebilir
miyiz? Sizce Islam Ansiklopedisi siyasal bir degerlendirmeye/okumaya
miisait midir? Ansiklopedi siyasalla toplumsal olanin neresinde duruyor,
nasil konumlaniyor?

Ansiklopedi maddelerinin, mtumkun oldugunca ‘tarafsiz’ bir tislupla
yazildig1 soylenir ama bu ne kadar dogrudur? Insan icin, piir manada bir
‘tarafsizhk’ soz konusu olabilir mi? Bu anlayis, artik bilim cevrelerinde
bile pek raghet gormiiyor. Zira artik biliniyor ki, ‘tarafsizhk’ dahi, esasen,
bir ‘taraf tutma’ bicimidir. Modern bilimde, ‘tarafsizhil’, olguyu deger-yar-
gilarmdan bagimmsiz bir sekilde tammlama cabasi olarak nitelendiriliyor.
Bu, teknik alanda nispeten mtimkiin olmakla birlikte, beseri yahut sosyal
bilimler alamnda marjin dar oldugu artik herkesce kabul ediliyor. Islam
Ansiklopedisi de son tahlilde bu alanda yayimlanmis bir eser. Her ne
kadar ‘ilahiyat'm bilimsel paradigmanin hakim oldugu modern dénemde
nesvi nema bulmus (dolayistyla ‘tarafsizlik’ ilkesine bagh olarak faaliyet
gosteren) bir ‘disiplin) oldugu ileri strtilebilirse de, ‘konusu’ ve ‘mahiyeti’
geregi, bu disiplinin simirlan icerisinde faaliyet gosteren yazarlarn da belirli
‘tercihler'de bulunmasi kagimlmazdir. Nitekim eserin geneline baktugimmzda
bunu gériyoruz (Zaten baskasi da beklenemez!). Bir karsilastirma yapi-
lacak olursa, aym isimle Iran’da bir ansiklopedi hazirlamaya kalkarsaniz,
bir cok maddenin icerigi, tslubu vs. degisecektir. Hakeza oryantalistlerin
yazdig bir ‘Islam Ansiklopedisinin de maddeleri, iislubu vs. farkh olacak-
tir. Nitekim Ana Britannica'ya bakiyorsunuz, Bat dastincesine damgasin
vurmus bir ¢ok sahus saylalar dolusu anlauhyor, Islam tarihine damgasmi
vurmus isimler ise yarim sayfa veya bir sayfa ile gecistiriliyor. Bu, gayet
dogal bir sey. Insan,sonucta, ‘tercihleriyle, ‘secim’leriyle ‘insan’ oluyor!
Ansiklopediyi, bunu bilerek okudugunuzda, ondan belirli dl¢tide yarar-
lanabilirsiniz. Zaten beserin yazdig her esere biraz bu sekilde yaklasmak
gerekir. Ansiklopediler de bu kuralin istisnas1 degil tabii ki.
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3) Tirkiye Diyanet Vakfimin Islam Ansiklopedisi esasen 1901-
1939 yillan arasinda Leiden’de yaymlanan ve bes ciltten olusan Islam
Ansiklopedisi'nin eksiklerini gidermek, hatalarim diizeltmek daha da
mithimi maddelerin kaleme alimirken kullamldigy iddia edilen “miis-
tesrik” dilinin yaratag rahatsizhik dolayisiyla baslamis bir proje gibi
gorinmekte. Bagka bir ifadeyle ashinda bir cesit “tepki” ya da “cevap”
biciminde gelisiyor. Bu durum sizce ansiklopedinin olusum siirecini
kullamlan dilin sekillenmesinden yazar tercihlerine kadar etkilemis
- olabilir mi, etkilemisse nasil etkilemistir?

Yani tabii ki, oryantalist tislubu Miislimana kabul ettirmeniz miimkiin
degil. Bu durum, ‘tepkiselligi’ de dogurabilir elbette. Ancak eger sadece
tepkisellik ile bir eser yaziliyorsa, burada da sikintilar olacag kesindir.
Boyle vapilmayabilir. Yani ‘6zgun’ bir eser ortaya koymak da mutimkiin.
Fakat bu liyakat’ ile olacak bir seydir. Liyakati de ‘ilmi birikim’ saglar.
Muslumanlarm bugiin 6zgun bir ansiklopedi yazacak ilmi birikimi var
m1? Sanmiyorum. Zira Musltimanlar henuz giiclit bir ‘toplum’ olmay:
basarabilmis degiller. Ozgiin bir ansiklopedi yazmak icin, éncelikle ‘gticli
bir toplum’un (yahut giicla bir medeniyetin) olmasi gerekir. Batr'da kaliteli
ansiklopedilerin yazim tarihine bakacak olursaniz, bunlarm Bati uygar-
ligimin ‘zirve dénemi'ne denk geldigini gortirsuniiz. Bu bosuna degildir.
Bizler ¢cagdas donemde hentiz Ummet’ olmayi basarabilmis degiliz. Klasik
donemde Ummet’ vardi ve o Ummet bir cok dalda kaliteli tirtinler verdi.
Fakat son 3 asirdir Ummet fiilen yoktur! Yani éncelikle ‘toplum’u yeniden
insa etmek gerekiyor. ‘Ozgun’ eserler ancak boyle verilebilir. Ansiklopedi
ise, bir medeniyetin htilasas: sayilabilecek eserler ctimlesindendir. Aristo
Yunan Medeniyeti icin ne ise, Ansiklopedi(ler) de Bat Medeniyeti icin
aym seydir! Bugtin biz eger Ummet olamarmssak, yazilan ansiklopediler
ister istemez ‘etki’ altinda kalir. Cunki ‘6zgiinlugi’ saglayan sey, temelde,
‘ideoloji’dir. Farkh ve 6zgin bir ideolojiye dayali yeni bir toplum insa
edebilirseniz ve o toplum, baska baz1 ‘gelisme’ kurallarina da uyarak bii-
yur ve guclenirse, ancak o zaman 6zgiin eserler verebilirsiniz. Bu acidan
bakildiginda, her hangi bir kurumun su dénemde yazacag bir ‘Islam
Ansiklopedisinin ‘eklektik’ (hatta ‘anakronolojik’) bir karakteri olacag
ortadadir. Ama buna ragmen, bu eserden yararlanilamaz mi? Hayr, onu
soylemek istemiyorum. Elbette ki, isin ehli, her cserden yararlanmasim
bilir. Benim soylemek istedigim, bu tiir eserlerin ‘taritisel’ stirec icerisindeki
yerini dogru tespit etmekle ilgili.
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4) Siyasal olanla alakali maddeler ansiklopedide genel olarak yer
almiyor. Sultan Galiyef atlanmamigken Aliya Izzetbegovic yok. Mustafa
Kemal Tiirkee bir esere gore cok ayrmuli. Ayetullah Humeyni maddesi
ise yurt disindan bir isme yazdimlmus. Kiirtler maddesi yok. Alevilik
ise varla yok arasi bir konumda... Islamcilik 5 bes ayn baslikta ele alm-
mus, sosyalizm maddesi cok ylizeysel ama “Divan Edebiyat” maddesi
sonradan kitaplasan boyutta kaleme alinmis, komiinizm, feminizm vb.
diistince ve siyaset diinyasim yakindan ilgilendiren maddeler neredeyse
“yok gibi”. Buradan hareketle maddelerin ele alinis bicimleri haklkanda
ne soylenebilir?

Her eserin ‘yazar’l, sonugta, esere damgasim vurur. Ansiklopedilerin
de bir ‘yaym kurulu’ var. Bu kurullarin meselelere bakis agis1 var. Deger
yargilar var, ideolojileri var... Bunlar, eserin icerigini ister istemez belir-
liyor. Sizin de tespit etmis oldugunuz gibi, eserde ‘siyasal’ ve ‘ideolojik’
konularda zaaf daha bariz goruntyor. Diyanet Isleri Baskanhigrnin yahut
Diyanet Vakirnm kurulu diizen’ icerisindeki stattistnii dusindtiguniizde,
bunu tahmin etmek zor olmasa gerek! Mustafa Kemal maddesine 30 sayfa
ayrihrken Humeyni'ye 5 sayfa ayrilmas: sahsen beni sasirtrmiyor! Demek
ki Yaymn Kurulu Musliiman tarihi agisindan Turk Devrimi'ni iran Devri-
mi'nden 6 kat daha énemli buluyor! Bu bir tercih meselesidir, bakis acist
meselesidir. Bu maddeleri, ne Tiirk ne Sii ne de Miisliman olan Batili bir
‘ideolog’ yahut siyaset bilimci yazsaydi, boyle mi yazardi? Bana gére, boyle
yazmazdi (burada ifade etmem gerekiyor ki, Humeyni maddesini yazan
Hamid Algar konunun ‘uzmani’ sayilabilecek biridir. Yayin Kurulwnun
bu madde ile ilgili yazar tercihi bence isabetli!)

5) MEB Islam Ansiklopedisinin olusturdugu tesirle bu ansikopedin
olusturdugw/olusturacag tesir iizerinden bir okuma yapmaniz istense
ne soylersiniz?

Bence, esasta, aralarinda bir fark yok. Yani her iki ansiklopedinin de
meselelere yaklasim tarzi birbirine benziyor. Dolayisiyla, hacimlerinin
farkl olusunu da fazla nemsememek gerekir diye dustmiiyoram.

6) Ansiklopedi'ye ek ciltler hazirlanacag soyleniyor. Bu durumu

da dikkate alarak bundan sonrasi icin ne tir énerileriniz olabilir?
Bunun ¢ok fazla énemi olmaz. Aym seyi Ana Britannica da yapti, yani
sadece bir kac cilt daha hacmi artar. Onemli olan icerikte bir degisikligin
olup-olmadigidir. Bu acidan bakildiginda, ek ciltlerin ‘genel yaklasima’
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aykin bir tarzda yazilmayacagim diistinebiliriz. Oneriye gelince, sunlar
soyleyebilirim: icinde bulundugumuz sartlart diisiinecek olursak, bence
ansiklopedi yazmaktan daha ¢nemli seyler var ve bunlara odaklanmak
gerekiyor! Nedir bunlar? Once ‘toplum’u insa etmek lazim. Bunun icin
ise, ‘iman ilkelerinin dogru tespit edilmesi ve bunlarm ‘ideolojik’ bir
icerikle yeniden ve 6zgin bir sekilde tanimlanmas: gerekiyor. Mehmet
Akifin deyimiyle, Islam1 cagin insammn idrakine soyletecek bir tslup
ve icerigi yakalamamz lazim. Bunun tzerine odaklandigimiz taktirde,
dogru yerden baslamus olacagimzi disuntyorum. Ayrica bilelim ki, oyle
ciltler dolusu eserler yazmak, her zaman oviintlecek bir sey degildir.
Onemli olan, iceriktir. Bazen kiguciik bir ‘risale’ diinyay1 degistirebilir.
Erasmus’un Delilige Ovgiisii, Thomas More'un Utopyasi, Machiavellinin
Hiutkitmdars bu tiirden eserlerdir. Hakeza Mevdudinin Kuran'a Gére Dort
Terim»i, Kutub'un Yoldaki Isaretler’i, Seriati>nin Dine Karsi Din’i boyle
eserlerdendir. Bu eserler nicin yazildiklan dénemde ‘etkili’ olmuslardir?
Bence bu sorunun cevabim ciddi ciddi diistiinmemiz gerekiyor? Cevab
dogru verirsek, ¢oziime de yaklasacagimizi distintiyorum.
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