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Nuh Yilmaz

Avrupa’nun iizerinde bir heyula geziyor

Karl Marx

Birkag aydir sahit oldupumuz ekonomik krizin énemli bir bagansi kendisini
ekonomik bir kriz olarak kabul ettirmesidir. Krizin nasil toplumsal ve siyasal bir
temsil krizinin sonucu oldugu gizli bir mutabakatla kabul edilmigtir. Krizin siya-
sal oldugunu iméd eden bazi gériigler olsa bile, bunlar da krizi ya kisa vadeli parti
gikatlart ekseninde ya da partili siyaseti merkeze alarak yapmakta ve siyasetin pro-
sedtirel boyutlan agilamamaktadr.

Opysa, bugiin yagadigimz kriz, tam da modernligin baslangig yillarinda Av-
rupa’nin yagadigi sskintilarin benzerinin yasanmast anlaminda, Tiirkiye'de yeni-
den yaganan siyasal bir reorganizasyon krizidir. 19. yy. Avrupa'sinda yeni ortaya
¢ikan simiflarin nasi bir toplumsalliga sahip oldugu, hangi iligkilerle gelisip ser-
pilecegi bir muamma olarak durmaktaydi. Bu ise toplumsal bir kaygunun kitle-
sellesmesi sonucunu dogurmustur. Sosyolojinin ilk ortaya ¢ikig yillarm: gézo-
niine aldigimizda nasil sorunlarla karsi kargiya gelindigi, ne tiir coziimlerin éne-
rildigi ortaya gikmaktadir. Siyasetin en temel sorunu, bu dénemde tasnif edile-
meven, tanimlanamayan bu krizin bilgisini tiretmek, muhtemel sonuclarint
tahmin ve kontrol etmeketi.

Bu agidan belki de son yillarda iyice unutulmaya baglayan bir perspektiften
hadiseyi degerlendirmek gerekmektedir. Bu baglamda genelde Subat krizini,
ozelde esnaf eylemlerini retrospektif bir okuma riskini goze alarak Tiirkiye'nin
" diinya sistemine eklemlenme stirecinin son noktas: olarak gérebiliriz.

Yapisalc bir tarih (iktisat tarihi) anlayiginin iktidar eksenini gézardi etme-
den yapilan yorumunda, Wallersteinci diinya sistemi teorisi ¢ercevesinde, 19
yy'da Tiirkive’deki mevcut toplumsal yapiyr okuma girigimi bugiine 151k tutabile-
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cek bazi igaretlere sahiptir. Bu toplumsal olusumda gayrimiislim komprador sinuf
disinda iki temel sinuftan bahsedilebilir: devlet simifi ve kéylit sinifi.! Burada
yazinin konusu gerefi bagimsiz kéyliiniin esnafa da tesmil edilebilecegi bir bakis
acisindan, daha ¢ok Caglar Keyder'i takip edecegim.

Keyder'e gore Tiirkiye’de? 1838 ticaret anlagmalar ve devamindaki diger
anlagmalar, Tiirkiye’nin diinya sistemine entegrasyon siirecinin baslangicini
olugturtmakradir (Keyder: 1995). Bu anlagmalarla birlikte Tiirkive'de bir sémiir-
gelesme déneminin bagladigma isaret eden Keyder, bu siirece direnen iki unsu-
run varlipindan bahseder. Bunlardan bitincisi bagimsiz koylt digeri ise devlet
siifidir. Devlet sinaft kendi iktidarint korumak i¢in dayanacag: kitle olarak ba-
gimsiz kiigitk kéylityii kendine taban olarak gérmiig ve koyliliigti koruyarak,
kendi iktidarina rakip olabilecek komprador-burjuvazi ve araci-tefeci sinifin
aleyhine ¢aligmigtir. Osmanli'dan sinirlart dahilinde serbest ticaret imtiyaz alan
yabanci girketler bu yillarda Osmanli toin baganl olabilmesi icin éncelikle tic-
retli ig¢i olarak bogaz tokluuna ¢alismay: kabul edebilecek miilkstizlesmis koy-
liiye ibtiyag vardir. Oysa Anadolu’da baypraklarinda, 6zellikle de Ege'de- bityiik
plantasyonlar kurarak Latin Amerika benzeri bir iktisadi yap1 tesis etmek isterler
(Keyder: 1995, 31-2). Bu toplumsal miidahelenin beklenen ilk sonucu elbette
miilksiizlegmis kéyliinin ucuz isglicti olarak istihdam edilerek kapiralist diinya
pazarina eklemlenebilmesidir. Devletin vermek zorunda kaldip1 bu imtiyaza en
anlamh direng, Anadolu’da Bizans'tan Selguklu’ya kadar varhigini koruyabilinis
kiigiik koyliden gelir. Bu projenle bir kéylilikten bahsetmek miimkiin degildir
{Keyder: 1995).

Bu tiir giftliklerin kuritlmasinin éniindeki ilk engel olan toprak bulma ih-
tiyact kolaylikla halledilmis, ancak sira burada galisacak iggileri bulmaya geldi-
ginde sorunlar ortaya ¢ikmugtir. Nitekim, toprak sahibi kiigtik koyliler bu gift-
liklerde caligmay: kabul etmis ancak yitksek ticret istemiglerdi. Ayrica, bu isiler
uzun siire ige bagh kalamiyorlardi ve dolaysiyla giivenilmez bir konumdaydilar.
Béylece Anadolu'daki ilk klasik tarzdaki sdmirgelestirme operasyonu bagarisiz-
likla sonuglanmigtir. Bunun sebeplerinden biri bagimsiz kaciik kéylilik ise di-
er sebebi de merkezin gosterdigi direngtir (Keyder: 1995, 29). Tarihsel bir itti-
fakla kéyliiytl 4yanlara, titccarlara, refecilere karst koruyan devletin merkezi ya-
pist, ilk sémiirge operasyonundan biraz da kendi triinii olan bu toprak sistemi-

1. Bu ekol iginde gesitli ayrimlagmalar olmakla birlikte bagta Caglar Keyder olmak izere,
Huricihan Islamoglu, Sevketr Pamuk, Haldun Giilalp gibi isimler zikredilebilir.

2. Her ne kadar konustugumuz zaman diliminde Tirkiye yok idiyse de Keyder'in analizleri
Osmanit cofrafyastnin tamamini defil bugiinkii Titkiye sinitlannt igermektedir. Bu sebepten
Tirkiye ismini kullanmanin bir mahzuru gériinmemekredir.

3. Bu sirada Anadolu'da isci ticrederi Ingilcere’'deki iicretlerin yansi civanindayds. Bu sorunu
agmak i¢in Mora'dan ortaket isgi getirilmig ancak bu da ige yaramamugtir.
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nin Grettigi direng sayesinde kurtulmugtur.® Boylelikle devlet ve kéyli sinift ara-
sindaki ittifak bir kez daha dolayimh bir sekilde goriilmitstiir.

Keyder'in kiigtik koylii érneginde ele aldig direncin bir benzerini Anadolu
ve dahi Rumeli topraklarinda kiigiik esnaf ve zenaatkérlarda miigahede etmek
olasidir. yerli iiretimin Osmanli’da en énemli ayagini olugturan kiiciik esnaf da
benzer gekilde bir karsi koyus sergilemistir. Buna 6rnek olarak ise matbaanin (il-
keye gelmesinin gecikmesine sebebiyet veren hattatlarin ve miicellitlerin diren-
mesi anilabilir. Yine Ismet Ozel'in akrardigi ‘demiir gasuk’ hikayesi buna bir 61-
nektir (Ozel. 1988. 136-7). Ingilizlerin Osmanl iilkesine demir kagik satmaya,
bunun tizerinden farkli bir titketim kiiltiirti olugturmaya ¢alisugr bir donemde
ulemanin ‘demiir gasukla yemek haramdir’ fetvasinin toplumsal arka plani tilke-
deki tahta kagik iireticist zanaatkinn tepkisidir. Bu fervada toplumsal bir kaygu
gozetilerek meveut durumda Ingiliz mallarinin pazart istild etmesine yonelik bir
direnc olugturma kaygusu dne gikar.

Yine esnafla ilgili olarak kaydedilmesi gereken bir diger noktada, Istam top-
lumlarinda orta stnifi temsil eden bu kitlenin gerek fittivver tegkilat aracili-
g1yla, gerek ahilik yoluyla siyasal olarak Islam olan bolgelerin toplumsal olarak
da Islam olmasma yol agan bir dinamige sahip olmasidir. Anadolu érneginde
kiilliyelerin en 6nemli pargalarindan birinin garsilar olmasi, ticaretin ve esnafin
toplumsal hayatin nasil 6nemli bir pargast oldupuna bir isarettir. Bu anlamda
esnaf sinifinin, gerek ekonomik gerek dind iligkileriyle topragi yurt haline ge-
tirmesinden sézedilebilir.? Yaklagik bin yildir devam eden bu gelenek Istanbul
ozelinde Yenicerilerin ortadan kaldirilmasimin ardindan esnaf simifinda ciddi
bir krize yolagtiysa da (hem siyasal hem ekonomik) tasra vilayetlerinde bu yapt
giiniimiize kadar cesitli gelgitlerle varlggint koruyabilmigtir.

Cumhuriyet donemine geldigimizde, Anadolu’da Kurtulug Savagt’'ni orgtit-
leyen kesimler arasimda esnafin 6nemli bir pay1 oldugunu gérmekteyiz. Yerel di-
renig odaklarmim savasin Srgiitlenmesindeki payt yine devlet sinifi ile esnaf si-
nifinin ortakliginda bulunabilir. Birinci diinya savagmnun ilk yillanndan itiba-
ren gerek Teskilat-1 Mahsusa, gerekse de Karakol Cemiyetleri araciliityla Anado-
Tu'yu muhtemel bir iggale kargi drgiitlemeye galisan Ietihatg1 kadrolar kendilerine
destek olarak esnafi bulmuslardir.

4. Bu dénemde merkezin gosterdigi dirence bir ¢ok drnek verilebilir. Devler gicti yerrifinee
azinhklan ortak hukuka tabi kilarak kontrol altina almaya galigmis, ancak bu Birinci Diinya
Savagt yitlarina kadar bagatilamamugur, Yine Osmanlt Devieriuluslururust iligkileri kullunuruk
cegitli giig dengeleriyle kendi durumunu tahkim etmeye ¢aligmigtir.

5. Her nhe kadar ¢ok derinlikli bir kargilagtrma olmasa da, bugiin eskiden Islam topraklan clan
Endiilis'le Balkanlar karsilagtinldiginda, Endiiliis'te siyasal cgemenligin bitisiyle Islam’mn bitisi
egzamanlidir, oysa Balkanlarda veya Kafkasya’da buglin siyasal olarak miisliman olmayan
iktidarlar altinda bile bir Miisliiman toplumundan séz etmenin en dnemli sebeplerinden birinin
esnaf orgiitlenmesi (dolayisiyla ahilik ve fiiriivver teskilatlan) oldufiundan bahsedilebilir.
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Cumhurivetten giiniimiize gelirsek, bugiin Tirkiye’nin en Snemli sermaye
gruplarinin gelirlerinin en hiiyik boliimiinit (%80°e varan oranlarda) rantiveden
elde etmesine kargin, tiretime doniik olarak galisan en biiyik kitlenin KOBI’ler
ve esnaf oldugunu teslim etmek gerekir. Reel ekonominin dnemli bir ayagin
olugturan bu kesimler gerek siyaseten {gerici olarak adlandirlarak), gerek eko-
nomik olarak (reel ekonomi) yipratilmaktadir. Ttirkiye’nin yaptifh ihracatin en
biiyik baliimiinin bugiin geriletilmeye ¢aligilan KOBl'ler ve esnaf tizerinden
gergeklesrigi diigtiniildigtinde, yerli bir sermaye sirufinin dinamiklerinin bu
alanda yatt gériilebilir. Son yillarda uygulanan politikalarla kiiresel sermayeye
karsi direnebilecek unsurlanin 6ncelikie ‘vesil sermaye’ adiyla tasfiye edilmeye
bagtamasiyla, yurt disina kagmaya baglayan yatirimlar bu planun birinci agamasing
" olugturmaketadir.® Esnaf eylemlerinin ve esnafa kars1 alinan tedbirlerin ise bu
plamin ikinci ayagin olugturdugu gértilebilir.

Yukarida bahsettigimiz yerli direng odaklarinm, gok uluslu girketlere kars:
tagrada direnen bir ayag olarak esnaf, son kriz vesilesiyle tasfiye edilmeye geh-
stlmaktadir. Bunun basitge devletin aldigh bir tedbir olmaktan &te, uluslararas:
dayatmalarin bir sonucu olarak ytrtirlige konuldugu kanusi tarihsel stire¢ gézo-
niine alindifinda daha akla yakindir. Esnafin vasanan bu krizden sag ¢ikama-
mast yukarida bahsettiimiz tarzda bagimsiz kiiciik Greticilifin sonunu isaret
ederken, bu kararlarin bogaz tokluguna galigacak ticretli isci olusturmaktan bagka
bir sonucu olamayacagi agiktir. Bu da hep ‘éviindtigiimiiz’ meshur “Tirkive'nin
dinamiklerinden’ birinin daha Hakk’in rahmetine kavusmas1 anlamina gelir.

Biitiin bu sorunlardan sonra yakin zamanda yasadigimiz esnaf eylemlerine
sira geldiginde éncelikle ele alinmasi gereken konu, genetik yapisinda hep iti-
dali tagimaya ahgkin olan esnaf simifinm gosterdigi bu bityitk tepkinin anlam-
landirilmas: gabasidir.” O halde sorunun sorulma bigimi ‘Ne oldu da yillardir
suskunlugunu bozmayan esnaf bdyle bir tepki gosterebilecek duruma geldi? ol-
maliyd.

Bu soruya cevap vermeden &nce dikkat cekilmesi gereken bir nokta da
Tiirkiye Solu'nun bu eylemleri gormezlikren gelmesi veya klasik ‘capuleu’, ‘ayak
takimi’ benzetmeleriyle deperlendirmesidir.8 Esnaf sintfinin tarihsel olarak ule-

6. Yurtdigina kagma temayiili kendisini sadece ekonomik alanda hiseteirmiyor. Bugiin irtica
suglamasiyla bu iilkede galisamayan, okuyamayan insanlarin, genglerin kendilerine yurtdisinda bir
yagam alarnu kurmaya galigmast da bir beyin gécl olarak, ‘sembolik sermaye’ nin de kagmas
antamma gelir,

7. Yenigeri ocaginin kaldirilmasindan bu yana herhangi bir toplumsal olayda kargimiza gikmayan
esnafin iridilini kendi gencriginde aramak gerckir. Vakayi Hayriye gibi aci tecribeler, Mogol
istilas1 swrasinda yaganan aci tecriibelerden bu yana esnaf yeniden siyasct sahnesinc dondiyse
burada en azindan toplumsallig1 analiz ettigini diisiinen insanlarin biraz daha dikkatli olaman ve
‘itidali’ elden birakmalari gerekir.

8. Elbette, istisnalar harig olmak tizere: Epikman, Ayecan (2001)., "Ezilenlere Diigman Bir soL".
Teori ve Politika sayi: 22. Birikim dergisi de Mayis 2001 sayisin krize ayirmagsa da, bu sayidaki
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ndyla ve tabii bir kag istisha diginda devletle arasini bozmamasimn, bu kesime
karg1 bir 6nyargiyt beraberinde getirmesi mesru bir yaklasim olabitir. Ancak bu
tavirlarin olaylarin gelisim bigimini degerlendirmekten insanlart alikoymast ko-
laylikla izah edilebilecek bir yaklasim bigimi degildir. Bu konuyu fazla uzatma-
dan bir 5rnekle noktalamak istiyorum. Yildiim Tiirker'in Radikal 1ki'deki yazst
bu yorumlarin en giizel drneklerinden biridir. Esnaf eylemlerini elegtirirken po-
lisin korudugunu, esnafin ise sattigin sdyleyen Tirker, bdylesi bir ikilik icinde
szgirlitk miicadelesinde herhangi bir taraf turmakean imting ederek esnafi her
tiirl dzgiirlik miicadelesinden uzakia ele alip gercek ‘treticileri’ aramast *hog bir
ant’ olarak tarihte yerini almigtir. Hoggoril ve farklilik sampiyonu olan Tlrker,
konu esnaf eylemlerine geldiginde herhangi bir analize ihtiyag duymadan kolay-
likla esnafa destek vermedigini ifade ediyor. Esnaf kategorisini tiretici degil saric
olarak ele almak ise yapilan bunca tartigmadan sonra taraf turmak igin ‘iretim’i
baz almastyla bize ancak eski sol aligkanliklar: haorlattyor. Uzun bir tartismaya
girmeye gerek gormemekle birlikte, Tirker'in ‘kunduract esnafi'ni vefya da
‘siteler esnafint’ nigin ve nasil satica kategorisine soktugu sorusuyla bag baga kal-
maz miyz?!. .

Son olarak esnaf eylemlerinin nigin bu kadar tartigit(ama)digi konusuna
gelirsek, bu noktada Deleuze ve Guattari'nin kapiralizm analizlerinin bize yar-
dimei olahilecegi kanusindayim. Kapitalizm'in isleme manngi Deleuze ve Guat-
tari’ye gore bir arzu ekonomisine dayanmaktadir. Kapitalizm, éncelikle gelenek-
sel, despotik ne kadar deger varsa bu degerleri yok ederek degil, fakat farkl bir
socius igerinde éncelikle ¢ozerek, drgiitlenmis arzuyu yerinden ederek, baglamsiz-
lagtirarak igler. Kapitalizm éncelikle hergeyin kodlarimu ¢ézer ve onlan yersizyurt-
suzlagtirir. Buna dmek olarak, yersizyurtsuzlasmanin toprak tzerindeki kargiligs
dzellegtirme, paranin yersiyurtsuzlagmig karsiligy sermaye, igilerin yersizyurtsuz-
lagmasinun kargihg ise Marx'in ifade ettigi gibi “dzgiir ve giplak, emek kapasite-
sini satmak zorunda olma hali” dir (Deleuze ve Guatrari: 1990, 225). Béylece
kapitalizmde eski socius igindeki tiim yapilar ¢éziilerek birer akis (flow) haline
gelir. Sistemin islemesi ise bu farkli akiglarin farkli bir baglamda birlesmesiyle,
yeniden-yerliyurtlulasmasiyla miimkiin olur. Sermaye ile proletetin bu bulugma-
sinin kargihi ise kapitalizmdir. Yersizyurtsuzlasma bu ozellikleriyle tarihre ilk
defa boylesine kitlesel bir hale gelmistir. Baglamsizlagtiriloms, ‘6zgiir’ isci artik,
soyut bir dlizen icinde ‘ézgiir’ sermayeyle karstlagir ve sermaye onu satin alir.

Kapitalizmin bu igleme manu farkl gosterge diizenlerinden, aile iligkile-
rine kadar hergeyi yersizyurtsuzlastirp, yeniden yerliyurtlulastirmast gergevesinde

yazlar iginde esnafin derumuna dair bir yaziya rastlamak miimkiin degildir. Eylemleri fagist,
capuleu eylemleri olarak suglayan dnekler igin; sol Dergisi 13 Nisan 2001 say1: 131, 5.6. Aydinhk
dergisi ayni carihli say1 dergi mangeti: "Esnaf Eylemlerini SiperNATO yénlendiriyor”.
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igler. Bu anlamiyla kapitalizm farkli bir arzu ekonomisidir. Yersizyurtsuz arzu si-
nursiz bir tiretimin imkamdir. Kendisine gem vurulmarig bir arzunun ise her an
patlamava hazir enerji kaynag olarak kontrol altina almmast gereklidir. Bu nok-
tada kapitalizmin ikinci agamasi gelmektedir. [lk asamada yersizyurtsuzlagtinlan
arzu bu agamada daha verimli oldugu icin degil (asil yersizyurtsuz arzu iiretkendir)
ama kontrol edilmesi sart oldugu icin bu yeni toplumsallikta yerliyurclulagtirilir.
Bu iki ayakli arzu ekonomisine érnek olarak kapitalist toplumda yeniden orgiit-
lenen aile ve proleterya verilebilir.

Deleuze ve Guattari’nin kapitalizm {izerine soylediklerine bakarsak, Osman-
I¢dan beri bu topraklarda aslinda kodlar1 yavas yavas ¢éziilen bir topraktan ve
sermayeden bahsedebiliriz. Ancak sistemin islemesi igin gerekli olan diger un-
sur, yani yersizyurtsuz igci bir sorun olugturmaktadir. Gerekli olan, ¢éziillmiis bu
unsurlarin farkls bir tarzda drgiitlenerek kapitalizme dahil olmalaridir, Kiigitk es-
naf ve kiigiik kéyliintin son direng noktalarinun yipratilmas: ¢abasi bu ihrivact
gidermeye doniik operasyonun son halkalarini olugturmaketadir.? Bsylelikle ka-
pitalizme karsi kendisine ragmen bir direng olan esnaf-kévylii tasfiye edilmek su-
retiyle diinya sistemine tam bir entegrasyonun éniindeki son piiriizler de gide-

rilmis olmakeadir.

Esnaf eylemlerinin bu tartigmalar yapilmadan korkuyla karigik bir tedirgin-
likle karpilanmasinin sebebi ise Tiirkiye'de yersizyurtsuzlastirilan emegi yeniden
orgiitleyecek bir iktidar odagmin ortalarda gortilmemesi, érgtitlenmemis nesnesiz
bir arzunun (kara enerji) dolagiminin yarattigs muglakligin, bu enerjinin nereye
dogru evrilebileceginin gorilememesi, modern anlamiyla 6igiilemeyecek
{dolayistyla Sngéritlemeyecek) bu kitlesel enerjinin yarattigr endigedir. Bu kitle-
sel enerji 19. yy da Avrupa’nin yagadigh belirsizlik dénemine benzer bir sekilde
dolagmakta ve o yillarda sosyolojinin ve siyaset biliminin olugmastyla tahkim
edilen bir belirsizlige benzemektedir. Boylesine bir enerji, ydnetenlerin dahi kes-
tiremedii bir mecraya evrilebilme potansiyeliyle Tiirkiye'de daha 6nce cok az ey-
lemde elde edilebilmis bazt kazarmlarla kontrol edilmeve caligmakea.19kriz en
az zararla atlanimaya ¢aligilmaktadir.

Sonug olarak, Tiirkiye’de kapitalizme karsi direng odaklari devler sinifi ve
Liigiik tiretici olmusgtur. Son yasadigimuz krizden sonra devlet siifinin Telekom
Szellegtirmesinde aldigi tavir, devlet sinufirun da bu konuda geri adim attipr in-

9. Burada basitge destek alimlartna, siibvansiyonlara kargt ¢ikmak yeterli degildir. Bugiin
Fransa'nin kiiresellesme karstti sembolii haline gelen Jose Bové'nin de dahil oldugu Fransiz
koylust dinyanin en ¢ok stibvansiyona muhatap olan koyli kitlelerinden birisidir, {Touraine:
2000). Fransa devletinin bu tedbirleriyle, basta scker yasast olamak tizerc yeni gikan yasalarin
kargilagtirmas oldukca anlamlidir.

10. Esnaf eylemleri iizerine hitkiimetin SSK borglarinin vadesinin uzatilmas: gibi bazt tedbirler
almak zorunda kalmasi, Ordu'nun esnafi yumugak bir dille itidale daver etmesi hep bu kaygunun
izditgtimleridir.
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tibaint gilglendirmekte, esnaf ve kéylinin eylemleri ise bu alanda hala bir di-
rencin oldugunu gostermekredir.!! Subat kriziyle birlikte Tiirkive ditnya siste-
miyle iligkilerini tek tarafli olarak gliglendirmekte ve bu esnaf ve koyliiyii tasfiye
etmeye caligmakeadir. Esnaf eylemlerini klasik sag-muhafazakar bir tepkiyle pro-
vokasyon sdylemine mahkum etmek yerine, lizerine biraz daha diigtinmek Tiir-
kiye'nin reorganizasyonu agisindan bize éniimiizii gérmek noktasinda daha fay-
dali olacaktur.
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